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Alles hat seine Zeit

nsere Zeit ist aulderst schnelllebig, die Zeit zum

Lesen wird offenbar zunehmend weniger. Print-
medien haben schon von daher heute einen schwe-
ren Stand. Digitale Medien tun ein Ubriges: Sie sind
allemal schneller, zuweilen aktueller, jedenfalls aber
sind sie fast Uberall verfligbar — sie verdrangen die
Printmedien. Kommerzielle Printmedien merken die
Abwadrtsbewegung an den Verkaufszahlen. Weniger
Abonnenten bedeuten weniger Einkiinfte. Weniger
Einkiinftebedingen hohere Heftpreise oder die Reduk-
tion des Inhalts. Dies wiederum flihrt erneut zu mehr
Abbestellungen —und zur Fortsetzung des Kreislaufs.

Zeit & Schrift hat diesbeziiglich sogar ein doppel-
tes Problem: Das Heft soll ndmlich — so war es der
erklarte Wille der Herausgeber — kostenlos verteilt
werden. Die Festlegung auf Kostenfreiheit hatte gute
Griinde, lehnte sie sich doch an die paulinische Uber-
zeugungan, dass das Evangeliumkostenfreiseinsolle.
Die Herausgeber wollten sich zwar nicht mit Paulus
vergleichen, und Z & S hatte auch nicht die Verbrei-
tung des Evangeliums zum Ziel, wohl aber die Aufer-
bauung der Glaubigen.

Dadurch, dass Z & S kostenlos verteilt wird, ist al-
lerdings die Erkenntnis beziiglich der Akzeptanz des
Heftes recht schwierig. Ein Bezahlheft wiirde man
kiindigen, wenn einem z. B. der Inhalt nicht passt. Bei
einem kostenlosen Heft ist davon nicht unbedingt
auszugehen. Wenn es einmal kommt, kommt es; ob
man es dann auch liest oder nicht, spielt keine grof3e
Rolle, dakann man sich »die Miihe der Abbestellung«
doch sparen. Ein weiterer Aspekt in diesem Zusam-
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menhang ist, dass Z & S seit vielen Jahren digital an-
geboten wird. Das ist flir sich genommen eine gute
Sache, zumal unbestritten ist, dass die Zahl der digi-
tal Lesenden zunimmt. Andererseits gilt aber auch:
Werdigitalliest, wird das Printheft nicht mehrnutzen.

Zeit & Schrift gibt es seit 1998. Dass das Heft 28 Jahre
erscheinen konnte—zunachst zweimonatlich, zuletzt
vierteljahrlich —ist zundchst und vor allem unserem
Herrn zu verdanken, dann aber auch den Spendern,
die zum Teil seit vielen Jahren regelmalig fir Z & S
gespendet haben. Bei denen mdchten wir uns auch
an dieser Stelle noch einmal ganz herzlich bedanken:
Eure Hilfe war uns eine groRe Ermutigung, und nur
durch Euch war es uns moglich, das Heft regelmaRig
herauszubringen.

Leider sind die Spendeneingdnge seit Jahren riick-
ldufig. Wirhaben zwar mehrfach daraufhingewiesen—
zuletzt als wir auf vier Ausgaben pro Jahr reduzieren
mussten—, konnten dadurch aber die Anzahlder Spen-
dernichtwesentlich beeinflussen. Wirwollen nun mit
offenen Karten spielen undfiir die nétige Transparenz
sorgen: Der uns aktuell zur Verfligung stehende Fi-
nanzrahmen ermdglicht noch ganze zwei Ausgaben:
namlich dieses Heft und das 4. Heft 2025. Dann ist
das Spendenkonto aufgebraucht — und Zeit & Schrift
Geschichte. Zumindest was die Printausgabe betrifft.

Ja, alles hat seine bestimmte Zeit! Ob dievonZ & S
nun gekommenist, wollen wir dem Herrn tiberlassen.
Wenn er will, dass Zeit & Schrift weiter erscheint, wird
er auch dafiir sorgen — wir sind gespannt.

Horst von der Heyden - Michael Schneider
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U nser Ziel war Heidelberg. Um
10 Uhr hatten wir dort einen
Termin. Nur vor Frankfurt war es
zueingeschranktem Verkehrsfluss
gekommen, jetzt war die A5 wie-
derfrei, vierspurig. Der Tacho pen-
delte sich gerade auf 140 ein, als
ein Schild auf eine bevorstehende
Baustelleverwies.Schonwurdedie
Geschwindigkeit sukzessive auf 8o
reduziert, und von den vier Spu-
ren blieb gerade noch eine ein-
zige Uibrig. Bauarbeiter warenzwar
keinezusehen, dafiirabergrof3for-
matige Hinweistafeln. Von denen
winkten mir zwei Kinder freund-
lich zu und machten mich durch
eineSprechblaseaufdieLidngeder
Baustelleaufmerksam:noch 8 km!
Diendchste Tafelfolgte nach 45 Se-
kunden: noch 7 km. Nach jedem
gefahrenen Kilometer die freund-
lichen beiden Kinder — wobei ihr
Gesichtsausdruck dem Verdruss
der Autofahrer angepasst schien.
Offensichtlich konnten sie nach-
vollziehen, dass eine solche Bau-
stelle nicht zur Erheiterung bei-
tragt. Endlich dann wieder eine
freudige Miene und der Hinweis:
»Bald ist es geschafft! Nur noch
1 kml« Ich wartete auf das letzte
SchildunddiefreundlichenKinder,
dieichschoninsHerzgeschlossen
hatte —und die lieRen nicht lange
auf sich warten: »Geschafft! Gute
Fahrtl«, prangte es von der letzten
Tafel. Die Kinder winkten zum Ab-
schied. Ich bedankte mich — und
beschleunigte.

DenTerminin Heidelberghaben
wir rechtzeitig erreicht. Es wurde
dann noch ein schoner Tag, an
den wir gerne zurlickdenken. Un-
vergesslich allerdings auch, dass
wir knapp 14 Tage spdter Post
bekamen. Post ist an sich nichts
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Ungewdhnliches, wohl aber mit
diesem Absender: Regierungspra-
sidium Darmstadt. In dem Schrei-
benwarfman mirvor, ineinem auf
8okm/hbegrenzten Autobahnab-
schnitt die zuldssige Geschwin-
digkeit (messfehlerbereinigt) um
20 km/h Uberschritten zu haben,
was mit 30 € zu Buche schlage.
Der Abgleich mit Datum und Ort
ergab zweifelsfrei, dass es sich ge-
nau um die 8 km lange Beschrdn-
kunghandelte, deren Ende die bei-
den freundlichen Kinder durch ihr
»Gute Fahrt« angezeigt hatten.
Aber weit gefehlt. Das freund-
liche Kindersignal hatte die Be-
schrankunggarnichtaufgehoben.
Eine solche erfolgt nach deut-
schem Gesetznamlich nichtdurch
ein Bild, sondern ausschlieRlich
durch ein amtlich zugelassenes
Verkehrsschild: schwarzer Kreis auf
weilsem Grund, graue 80, diagonal
durchkreuzt. Basta. Da half weder
Einspruchnoch Erklarung: Das Ge-
setzisteindeutig—undgnadenlos.
Mitdem Gesetzhat wahrschein-
lich jeder so seine eigenen Erfah-
rungen gemacht, zuweilen auch
weniger gute. Vor allem dann,
wenn sie dem gesunden Men-
schenverstand zuwiderlaufen.
Oder einer anderen gesetzlichen
Regelung, sodass ein Konflikt ent-
steht. Das gibt es in der Tat, weil
alle diese Gesetze, mit denen wir
es in der Regel zu tun haben, von
Menschen gemacht wurden und
Menschen nun mal fehlbar sind.

Gesetze fiir ein

auserwaihlites Volk

Anders ist es mit den Gesetzen,
diewirinderBibel finden. Diesind
gottlichen Ursprungsund deshalb
per se unfehlbar. Das heilt zwar

nicht, dass die, denen sie galten,
sie auch fiir gut hielten und be-
achtet hatten.Im Gegenteil: Wenn
man die Geschichte des Gottes-
volkes betrachtet, kann man zu
dem Schluss gelangen, dass man
es manchmal geradezu darauf ab-
gesehen hatte, die gottlichen Ge-
bote zu umgehen, zu missachten
odersogar bewusst zu libertreten.
Dabei waren sie doch zum Leben
gegeben (vgl. Hes 20,11ff.).

Wie kann man erklaren, dass ein
Volk, dem Gott exklusiv erscheint
(Ps 147,20; 5Mo 4,32ff.), um ihm
Regeln und Anweisungen zu ge-
ben, deren Beachtung Leben ge-
lingen lasst, gerade diese Regeln
in den Wind schlagt? Mdglicher-
weise hat es mit der Lebenssitu-
ation zu tun, in der man sich ge-
rade befindet. Eine eher notvolle
Lebensphase wird mehr das Ver-
langen nach Gott und seinen Ge-
boten aufkommen lassen als eine,
in der alles zu gelingen scheint.

Eine gute Erklarung findet sich
in Nehemia 9. Nachdem die aus
der babylonischen Gefangen-
schaft Zuriickgekehrten sich der
Geschichte ihres Volkes bewusst
geworden sind, preisen sie die
Uiberwaltigende Giite ihres Got-
tes, der —trotz Ungehorsams und
Widerstands der Vater—sich nicht
davon hat abbringen lassen, gna-
dig und barmherzig zu sein (Neh
9,16ff.). Und bei dieser Gelegen-
heit charakterisieren sie die Hal-
tung ihrer Vdter sehr genau: Sie
waren »iibermiitig und sie verhdr-
teten ihren Nacken und hérten nicht
auf deine Gebote. Und sie weigerten
sich zu gehorchen ...«

Als »das vermessene Vertrauen
eines Menschen auf seine eige-
nen Krifte« wird Ubermut defi-



1 https://dewikipedia.org/wiki/
Ubermut

2 Jesurun ist eine poetische Bezeich-

6

nung fiir Israel.

niert. Und das trifft es recht gut.
Sohatte Gott selbst schon das Volk
charakterisiert, bevoreresals sein
eigenes erwdhlte: halsstarrig und
iberheblich. Und dennoch hatte
er es erwahlt: Gott wusste, was
er tat. Auch die weitere Entwick-
lungseinesVolkeswarihmklar: »es
wird essen und satt und fett werden;
und es wird sich anderen Géttern zu-
wenden; und sie werden ihnen die-
nen; und es wird mich verachten und
meinen Bund brechen« (5Mo 31,20).
Luther tibersetzt das Ergebnis die-
ser Entwicklungrechtanschaulich:
»Da aber Jesurun fett ward, ward er
libermiitig. Er ist fett und dick und
stark geworden und hat den Gott
fahren lassen, der ihn gemacht hat«
(5Mo 32,15).2

Es scheint also mit dem Wohl-
ergehen zusammenzuhdngen —
dem Wobhlergehen, das Gott selbst
wirkt.Man kénnte sagen: Gottgeht
das Risiko ein, sein Volk zu seg-
nen — und sich gerade dadurch
dessen Widerstand einzuhandeln.
Rebellion gegen Gottes gute Vor-
schriften und Gebote. Gebote, die
es Ubrigens selbst akzeptiert und
zu halten versprochen hatte: »Al-
les, was der Herr geredet hat, wol-
len wir tun.« Dreimal hatte es diese
Zusagegemacht (2Mo019,8;24,3.7)
und sich damit feierlich an die Be-
achtung der Gesetze gebunden,
zuletzt sogar mit dem ausdriickli-
chen Zusatzversprechen »und ge-
horchen«.

Gott hatte sie ernst und beim
Wort genommen. Dabei wusste
erim Vorhinein, wie sein Volk sich
verhalten wiirde, sobald es sich in
Sicherheit und vermeintlich auto-
nomwahnte. Aber Gottes Angebot
stand, wie Mose viele Jahre spa-
ter feststellte: »der Herr hérte die

Stimme eurer Worte, als ihr zu mir
redetet; und der Herr sprach zu mir:
Ich habe die Stimme der Worte die-
ses Volkes gehért, die sie zu dir ge-
redet haben; es ist alles gut, was sie
geredet haben. Mdchte doch dieses
ihr Herz ihnen bleiben: mich allezeit
zufiirchten und alle meine Gebote zu
halten, damit es ihnen und ihren Kin-
dern wohl ergehe auf ewigl« (5Mo
5,28f.). Es war anders gekommen,
so wie Gott vorausgesehen und
-gesagt hatte. Das Volk in seiner
Gesamtheit hatte versagt, hatte die
Gebote seines Gottes ignoriert —
und die Konsequenzen zu tragen!

Gesetze zum Leben

Niichtern und mit Abstand be-
trachtet, erkannten doch einige
den Sinn und den Wert der gottli-
chenVerordnungenundgelangten
zu der Uberzeugung, dass die Ge-
bote weder Gdngelung sind noch
dieFreiheit beschranken—dassde-
ren Beachtung vielmehr ein erfiill-
tes Leben gewdbhrleistet.

Jeremiawar so ein Mensch. Bild-
haft beschreibt er die Erfahrun-
gen,dieermitden Geboten Gottes
gemacht hat: »Deine Worte waren
vorhanden, und ich habe sie geges-
sen, und deine Worte waren mir zur
Wonne und zur Freude meines Her-
zens; denn ich bin nach deinem Na-
men genannt, Herr, Gott der Heer-
scharen« (Jer 15,16).

Ebenso der Verfasser des 119.
Psalms. Er nutzt jeden der 176
Verse, um das von Gott gegebene
Wort zu preisen. Er selbst kommt
sichvorwieein Mensch, dergrof3e
Beute gemacht hat, und wie Je-
remia empfindet er tiefen inne-
ren Frieden und freudige Wonne,
wenn ersichmitden Geboten Got-
tes beschiftigt.
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Und David, der durchaus geer-
det war, den wir als realitdtsnahen
Menschenwahrnehmen, derauch
vor militdrischen Auseinanderset-
zungennicht zuriickschreckte, ge-
ratgeradezuins Schwarmen, wenn
er iber die Gebote Gottes nach-
denkt:

»Das Gesetz des Herrn ist voll-
kommen und erquickt die Seele; das
Zeugnis des Herrn ist zuverldissig und
macht weise den Einféltigen.

Die Vorschriften des Herrn sind
richtig und erfreuen das Herz; das
Gebot des Herrn ist lauter und er-
leuchtet die Augen.

Die Furcht des Herrn ist rein und
besteht ewig. Die Rechte des Herrn
sind Wahrheit, sie sind gerecht al-
lesamt;

sie, die kostbarer sind als Gold und
viel gediegenes Gold und siifer als
Honig und Honigseim.

Auch wird dein Knecht durch sie
belehrt; im Halten derselben ist gro-
f3er Lohn« (Ps 19,8-12).

248 plus 365

613 Gesetze soll die Thora enthal-
ten. Allerdings nicht als zusam-
menhdngende und durchnumme-
rierte Liste, sonderneherversteckt
in den Biichern Exodus, Leviticus,
Numeri und Deuteronomium —
aber erkennbar. Das jedenfalls ha-
ben jlidische Rabbinen herausge-
funden bzw.festgelegt—unddann
auch als Liste verdffentlicht. Man
kann sie aus dem weltweiten Netz
herunterladen, und wenn man sie
dannschwarzaufweiR vorsichhat,
stauntman zunachst tiberihre Dif-
ferenziertheit. Zum Beispiel wdre
man so ohne weiteres gar nicht
darauf gekommen, aus den An-
weisungen eines einzelnen Ver-
ses mehrere Gebote zu machen.?
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Man ist sicher weniger erstaunt
liber die Zweiteilung der Liste, die
Ge-undVerbote unterscheidet, als
liber deren zahlenmal3ige Zuord-
nung: 248 Gebote und 365 Ver-
bote sollen es sein. Am meisten
jedoch iiberrascht die Doppeldeu-
tung dieser Zahlen. Wahrend man
bei der Zahl 365 noch an die Tage
eines Jahres denken kann, verbin-
det der »normale« Leser mit der
Zahl 248 eher wenig. Es sei denn,
er wdre Biologe oder Mediziner
jlidischer Herkunft und Tradition.
Nachjlidischer Auffassungsoll der
menschliche Kérper namlich 248
Glieder haben,* so viele also, wie
die Thora Gebote enthalt.
Sowohldie Anzahl derVorschrif-
tenalsauchderen Zuordnung mu-
ten etwas willkiirlich an® und re-
sultieren wohl aus der Idee, dass
das gottliche Gesetz sowohl fiir
jeden Tag des Jahres als auch fiir
jeden Teil des menschlichen Kor-
pers relevant ist —die Gebote also
dasgesamte Lebendes Menschen
im Auge haben.
Dasabertunsiewahrhaftig—un-
abhangig von ihrer quantitativen
Erfassung. Gott hat das Leben im
Blick. Er weil? um den Menschen,
den er selbst geschaffen hat—und
selbstverstandlich auch, dass er
»gefallen«ist. Dass der Menschim
Siindenfall zwar zuallererst gegen
Cott rebellierte, in der Folge aber
auch seinesgleichen zum Feind
wurde. Beides galt es zu regeln,
in Bahnen zu lenken, damit ein
gottgemalier Gottesdienstundein
geordnetes Zusammenleben ge-
wahrleistet werden konnte.

Beispiele
Sich umfassend iiber die Gebote
des AT auslassen zu wollen, wére

3 So werden aus 3Mo 19,9 drei Ge-
bote: das »Stehenlassen einer Feld-

ecke (Pea) bei der Ernte« (120); das
»Liegenlassenabgefallener Friichte«
(121); das »Liegenlassen vergesse-
ner Ahren (Leket)« (122). Entnom-
men aus: https://www.talmud.de/
tImd/die-ge-und-verbote-nach-
maimonides/#Speisegesetze

4 Das ist anatomisch nicht exakt. Je
nach Zdhlart geht man heute von
206 bis 214 Knochen aus, die ein er-
wachsener Mensch haben soll.

5 Sotauchendiedrei Gebote aus 3Mo
19,9 noch einmal unter der Rubrik
Verbote auf und werden dort eben-
falls gezahlt — auch wenn sie dort
noch mit3Mo 23,22 und 5Mo 24,19ff.
in Verbindung gebracht werden.
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Was tibrigens auch der Herr besta-
tigt: »Die Armen habt ihr allezeit bei
euch ...« (Joh 12,8).

einvermessenes Unterfangen und
wiirde den Rahmen eines solchen
Aufsatzes bei Weitem sprengen.
Wenn diese Thematik dennoch
hieraufgegriffen wird, dann streif-
lichtartig am Beispiel einiger we-
niger Verordnungen aus der Fiille
derjenigen, die die zwischen-
menschlichen Beziehungen des
Gottesvolkes regeln sollten. Das
waren sicher nicht die wichtigs-
ten Regelungen—die betreffen die
Beziehung des Menschen zu Gott.
Das jedenfalls entgegnet der Herr
dem Pharisder, der ihn nach dem
wichtigsten Gebot gefragt hatte -
um dann unmittelbar anzuschlie-
Ren, dass die Liebe zum Nachsten
ebenso wichtig ist (Mt 22,37—40).
Wahrscheinlich haben wir nur
eine sehr eingeschrankte Wahr-
nehmung dessen, was durch den
Siindenfall zerstort wurde bzw. ins
Wankenkam—dieganze Tragweite
erfassenwirganzsichernicht.Zum
Herrschen war der Mensch ge-
schaffen. Uber Fische und Végel,
iber Vieh und alles Gewiirm, das
aufder Erde kriecht —und tiber die
Erde selbst (1Mo 2,26.28). Nicht
aber Uber seinesgleichen! In der
urspriinglich geschaffenen Welt
gab es keine Rangunterschiede,
es herrschte absolute Gleichheit.
Der einzige Unterschied bestand
im Geschlecht—als wichtigste Vo-
raussetzung dafiir, dass die Erde
bevolkert werden konnte.

Fiirsorge

Unter anderem ist die soziale Un-
gleichheitmitallihren Konsequen-
zen eine Folge des Siindenfalls.
Und eine dieser Konsequenzen ist
die Armut. Einmalin der Welt, wird
sieimmer da sein. Darauf verweist
Gott selbst, wenn er durch Mose

sagen ldsst: »Der Arme wird nicht
aufhdren ...«° Eigentlich aber war
es nicht Gottes Absicht gewesen,
dass ein zu seinem Volk Gehoren-
der in Armut lebte (vgl. 5Mo 15,4
NGU). Weil nach Eden die Reali-
tat aber nun einmal anders aus-
sah — und das ist die menschen-
zugewandte, fiirsorgliche Seite
Gottes —, sorgte er vor. Und zwar
dadurch, dasserauchdieVolksge-
nossenindiePflicht nahm:»darum
gebiete ich dir und spreche: Du sollst
deinem Bruder, deinem Bediirftigen
und deinem Armen in deinem Land
deine Hand weit 6ffnen« (5Mo15,11).
Dieses Gebot konnte man als Zu-
sammenfassung eines ganzen Ka-
nons von Vorschriften verstehen,
die allesamt ergangen waren, um
denUmgangmitder Armutertrag-
lich zu regeln.

Armut kennt viele Vater. Krank-
heit und Tod waren (und sind)
vielleicht die hartesten, unerbitt-
lichsten. Davon betroffen, kann
das Leben aus den Fugen gera-
ten. Aber es gab (und gibt) na-
tirlich noch viele andere Griinde,
dass jemand arm wird — pl6tzlich
oder vorhersehbar. Dann waren
im Gottesvolk die anderen aufge-
fordert, dem Bruder zu helfen. Da-
rum ging es immer zundchst: dem
Bruder, der Schwester, dem Volks-
genossen zu helfen. Dem Frem-
den auch, aber zuerst dem Bru-
der: »Wenn ein Armer unter dir sein
wird, irgendeiner deiner Briider, in
einem deiner Tore in deinem Land,
das der Herr, dein Gott, dir gibt, so
sollst du dein Herz nicht verhdrten
und deine Hand vor deinem Bruder,
dem Armen, nicht verschlief3en ...«
(5Mo015,7). Wieder Reiche gehdrte
jaauch der Arme zu dem Volk, das
Gottsichfiirsichselbstauserwahlt

Zeit & Schrift 3 - 2025



hatte. Und das Land, das sie beide
bewohnten, warein Geschenk, das
Gottihnen beiden gemacht hatte.
Auchdaranerinnerte dieses Gebot
den »Noch-Reichen«.

Kein Zins
Die Notlage eines Armen auszu-
nutzenundausdessen prekarer Si-
tuation Profit zu schlagen — nach
diesem Prinzip funktioniert, ver-
einfacht gesagt, das Bankensys-
tem unserer (westlichen) Welt.
Dabei ist die Idee so alt wie die
Menschheit — und war selbst-
verstandlich auch Grundlage des
altorientalischen Kreditwesens.”
Umso bemerkenswerter, dass ge-
nau diese Art der Kreditvergabe
im Gottesvolk keinen Platz haben
sollte. Denn dass es sich um eine
faszinierende, weil lukrative Idee
handelte, auf die tber kurz oder
langauchdereineoderandere sei-
nes Volkes kommen wiirde, hatte
Gott langst vorausgesehen. Des-
halb schob er diesem Ansinnen
friihzeitig einen eindeutigen Rie-
gelvor:»Wenndumeinem Volk, dem
Armen bei dir, Geld leihst, so sollst
du ihm nicht sein wie ein Glédubiger;
ihr sollt ihm keinen Zins auferlegen«
(2M022,24).DiesesschonimBun-
desbuch formulierte Gesetz wird
spdater mehrfach wiederholt und
prazisiert. Und weil der Mensch,
wasdie Umgehungder Gebotean-
geht,jadurchauskreativist, wirdes
auch noch auf andere »Verdienst-
quellen« ausgeweitet: »Du sollst
deinem Bruder keinen Zins aufer-
legen, Zins an Geld, Zins an Speise,
Zins an irgendeiner Sache, die ver-
zinst wird« (5Mo 23,20). Also: Zins
vondeneigenenLandsleutenwar—
egalinwelcher Art—definitivtabu!
Bemerkenswert ist auch die Be-
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griindung fiir die Zinsverbote. Es
ging Gott nicht um die Einschran-
kungvon Verdienstmdglichkeiten.
Es ging ihm um die zwischen-
menschlichen Beziehungen in-
nerhalb seines Volkes: »Du sollst
...dichfiirchtenvor deinem Gott, da-
mit dein Bruder bei dir lebe« (3Mo
25,36). So wie der Reiche Jahwe
zum Gott hatte, so hatte er seinen
Nachsten zum Bruder, und dessen
Wohl sollte erim Auge haben. Das
Gesetz war zum Leben gegeben —
und auch der in Schwierigkeiten
geratene Bruder sollte leben kdn-
nen!® Deshalb sollte man ihn wil-
lig und zinslos unterstiitzen. Und
es sollte kein Almosen sein, was
der Reiche dem Armen zu geben
schuldig war: »... du sollst ihm deine
Hand weit 6ffnen und ihm willig auf
Pfand leihen, was erforderlich ist fiir
den Mangel, den er hat.«

Auf Pfand leihen

Die Unterstiitzung des Armen
sollte geliehen werden, nicht ge-
schenkt. Das erscheint auf den
ersten Moment merkwiirdig,
birgt aber unterhalb der Oberfla-
che eine sehr tiefgriindige Weis-
heit: Geschenke, in Notsituatio-
nen gegeben, bergen die Gefahr,
Abhangigkeiten zu erzeugen. Da-
vor warnt die Thora ausdrticklich,
insbesondere vor Gericht und bei
Rechtsstreitigkeiten (2Mo 23,8).
Und das ist nur der eine Aspekt,
warumgeliehenwerdensollte. Ein
anderer ist, dass auf diese Weise
einer»leichtfertigen Verarmungs-
mentalitdt« vorgebeugt wurde.
Nach Gottes Willen sollte man, im
Schweil3e seines Angesichts zwar,
aber doch zielgerichtet, fiir sich
und die Seinen sorgen—und nicht
dem eigenen Schlendrian frénen,

7 »20% fiir Geld, und 1 Drittel (d.h.
331/3%) fiir Naturalien, waren der
»normale« Zuwuchs zugunsten des
Gldubigers, stellt Reuven Yaron fest
in:»Drei Deuteronomische Gesetzex,
www.juedisches-recht.de

8 Von Fremden, d.h. von Ausldandern,
die in Israel lebten, durfte dagegen
Zinsgenommen werden (5Mo23,21).
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in dem Bewusstsein, dass andere
den zu kompensieren hatten. Und
ein weiterer betrifft den »Geber«:
Der hatte die Zusage, dass das,
was er zur Linderung der Not an-
derer beitrug, nicht fiirimmer ver-
loren war, was langfristig zur Folge
hatte haben kénnen, dass jegliche
Motivation zum »Broterwerb« er-
lahmtwadre. Leihen also sollte man
dem Armen — mit der begriinde-
ten Erwartung, auch zuriickzube-
kommen, was mangeliehen hatte.
Und dazu konnte man ein Pfand
fordern, eine Sicherheit, die der
Arme dem Gldubigersolange aus-
handigte, bis er die Schulden wie-
der zuriickzahlen konnte.

Wie flrsorglich, ja geradezu
zartlich Gott die Pfandnahme ge-
regelt hatte, ist ein weiteres Indiz
dafiir, dass die Gesetze zum Leben
gegeben waren: Das Pfand, das
dem Leihendenals Sicherheit die-
nen sollte, durfte der nicht selbst
bestimmen. Er konnte nicht die-
sesoderjeneseinfordern,sondern
musste nehmen, wasder Armeihm
zu geben bereit war. Natlrlich
sollte es angemessen sein, aber
der Glaubiger durfte z. B. nicht mit
ins Haus treten, wo er hatte se-
hen konnen, was der Arme noch
so alles hatte. Draufsen musste er
stehen bleiben und das Pfand ak-
zeptieren, das ihm der Arme her-
ausbrachte (5Mo 24,10f.).

Und wenn es so war, dass der
Bedirftige nichts mehr hatte, was
als Pfand hatte akzeptiert werden
kénnen, und nurnoch seinen Man-
tel (Umhang) als Sicherheit an-
bieten konnte, dann musste der
Gldubiger den Mantel noch vor
Sonnenuntergang wieder zuriick-
bringen. Keineswegs durfte er ihn
tiber Nacht behalten, weil die Ge-

fahr bestand, dass der Arme keine
Decke mehr zum Zudecken hatte
(2Mo 25,26f.; 5Mo 24,12f.). Auf der
gleichen Ebene der Fiirsorge liegt
das Verbot, als Pfand eine Hand-
miihle oder den oberen Miihlstein
einer Getreidemiihle zu nehmen,
»denn wer das tut, pfindet das Le-
ben« (5Mo 24,6).

Esfallt schwer, sich konkret vor-
zustellen, wie der Arme innerhalb
eines Tages wieder zu Geld hitte
kommen kénnen, sodass er in der
Lage gewesen wadre, den Mantel
wieder einzulosen. Aber darum
ging es wohl bei diesen Vorschrif-
ten auch gar nicht. Zum einen
wollte Gott verhindern, dass der
Arme ernstlich zu Schaden kam,
und zum anderen, dass der Reiche
auf Kosten der Armen immer rei-
cher wurde. Gott ging es um Aus-
gewogenheit unter seinem Volk.
Unddarum, denReichenzuzeigen,
wessen Anwalt er ist: »Es wird ge-
schehen, wenn er [der Arme] zu mir
schreit, so werde ich ihn erhéren,
denn ich bin gnddig« (2Mo 22,26).

Knechte

Schwer vorstellbar fiir uns, die
wir in einem relativ gut funktio-
nierenden Sozialstaat leben, dass
Not so schwerwiegend und an-
dauernd sein kann, dass dem in
Not Geratenen nichts mehrbleibt,
als sich selbst oder einen seiner
Angehdrigen zu verkaufen. Aber
auch das kam vor im biblischen
Israel. Vielleicht sogar hadufiger,
als man vermuten konnte. Es gibt
dazu jedenfalls eine ganze Reihe
von Vorschriften, die auch noch
an verschiedenen Stellen wieder-
holt werden, weil es eine Bezie-
hung darstellte, die Gott eigent-
lichnichtwollte—dasseinHebrder
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zumKnechteinesHebrderswurde.

Keinesfalls durfte ein solcher
als Sklave behandelt werden (3Mo
25,39f.), weder was sein Ansehen
betraf noch die Arbeiten, die er zu
verrichten hatte. Er sollte die Stel-
lungeines Tageldhnershabenoder
die eines Beisassen?, der aber or-
dentlichbezahlt und nichtals per-
sonlicherBesitzangesehenwurde.
Sklave sollte er jedenfalls nicht
sein, denn Gott hatte sein Volk
einmal aus der Sklaverei befreit,
und dahin sollte es kein Zuriick
mehr geben. Fir keinen aus sei-
nem Volk! Wer Gottes Knecht ist,
kann keines Menschen Sklave sein!

Tagelohner

Einerseitserklartschon derBegriff,
um welche Form des Erwerbsle-
bens es geht, wenn jemand in Is-
rael ein Beschaftigungsverhdltnis
alsTagelohnereinging. Besonders
in der Erntezeit, aber auch bei gro-
Reren Bauvorhaben wurden Tage-
[6hner gesucht, aber nicht nur da.
Gefundenwurden Menschen, und
das war wohl die haufigste Ursa-
che, die wegen materieller Not
nicht liberdie Rundenkamen. Wer
zum Beispiel, aus welchen Griin-
den auch immer, sich plétzlich in
Armut wiederfand oder wer als
Fremderzugezogenwar und selbst
(noch) kein Eigentum in Israel be-
sald, nutzte diese Mdoglichkeit. Er
verdingte sich an solche, die Ar-
beit anboten und damit einen ge-
wissen Verdienst—manchmalauch
das Uberleben — in Aussicht stell-
ten. Wer sein Leben als Tageloh-
nerfristete, genossinder Regel je-
denfalls nicht nur wenig Ansehen,
er sah sich auch der Gefahr aus-
gesetzt, dass seine Notlage aus-
genutzt wurde: Je dreckiger es ei-
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nemging, destogroRerdie Gefahr.
Denneshattenjanichtalle dasBe-
wusstsein eines Hiob, der nicht
nur sich, sondern auch seine Die-
ner als Geschopfe Gottes ansah
undihnen dengebiihrenden Lohn
nicht verwehrte (vgl. Hi 31,13ff.).
Cott weild um das Herz des Men-
schen, und deshalb sorgte erauch
hier vor: »Du sollst nicht bedriicken
den bediirftigen und armen Tage-
[6hner von deinen Briidern oder von
deinen Fremden, die in deinem Land,
in deinen Toren sind. An seinem Tag
sollst du ihm seinen Lohn geben, und
die Sonnesollnicht dariiber unterge-
hen — denn er ist bediirftig, und er
sehnt sich danach —, damit er nicht
gegen dich zum Herrn schreie und
Siinde an dir sei« (5Mo 24,14f.).

Diejenigen, die auf ihren G-
tern Tagelohner beschaftigten,
waren also verpflichtet, ihnen mit
Respekt zu begegnen und sie kei-
neswegs zu benachteiligen. Ihren
Lohn sollten sie piinktlich aus-
gezahlt bekommen — am selben
Tag noch! Die Verzégerung der
Auszahlung, selbst wenn sie sich
nur bis zum nachsten Morgen er-
streckte, war Siinde in den Augen
Gottes. Arme und Benachteiligte
lagen und liegen Gott besonders
am Herzen, und er wertet es als
krasses Unrecht, wenn die ohne-
hin schon Schwécheren noch zu-
satzlichdurch Lohnverschleppung
Ubervorteilt werden.

Das Erlassjahr

Eine weitere Besonderheit der
gottlichen Rechtsverordnungen
fiir sein Volk war das sog. Erlass-
jahr, das als Begriff zwar in der El-
berfelder Bibel nur zweimal vor-
kommt (sMo 15,9; 31,10; Edition
CSV), dasaberfiirden Zusammen-

9 Also eines Einwohners mit nur ein-
geschranktem Biirgerrecht.
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halt des Gottesvolkes eine grofe
Bedeutung hatte. Im Erlassjahr
sollte ndmlich die soziale Gerech-
tigkeit wiederhergestellt werden,
die bei dem einen oder anderen
Volksgenossen in Schieflage ge-
raten war. Die Regelung verfiigte
deshalb, dassinjedemsiebten Jahr
alle noch vorhandenen Schulden
erlassen werden mussten.

Das ist sicher heute leichter zu
beschreiben, als es damals zu re-
alisieren war — zumindest fiir den
Glaubiger. Der hatte, in der fes-
ten Erwartung, dassder Schuldner
so bald wie moglich zuriickzahlen
wiirde, diesem einen Kredit ge-
wahrt —wohlgemerkt zinslos. Das
hatte jener auch wirklich vorge-
habt. Alserum Hilfe bitten musste,
war er noch der festen Uberzeu-
gung gewesen, den Kredit binnen
Jahresfrist begleichen zu konnen—
spatestens aber im darauffolgen-
den Jahr. Dummerweise war etwas
Gravierendes dazwischengekom-
men — und nicht nur im ersten
Jahr. Auch im zweiten hatte er es
nicht geschafft, im dritten auch
nicht. Sechs ganze Jahre war er,
trotzernsthaften Bemiihens, nicht
inderLage gewesen, seine Schuld
zubegleichen.Und nunwarschon
das siebte angebrochen — und er
war wieder schuldenfrei.

Diese Erlassregel hatte Gott ein-
deutig zugunsten der Armen er-
lassen, und wir kbnnen uns vor-
stellen, dass die Besitzenden ihr
eher skeptisch gegeniiberstanden,
weil Hilfsbereitschaft dadurchzum
Wagnis wurde. Denn wer konnte
dann noch garantieren, dass man
das Geliehene zuriickbekam? Na-
tlrlich wusste Gott um dieses die
Hilfsbereitschaft einschrankende
Risiko. Gott kennt seine Leute und

12

weild auch um ihren Erfindungs-
reichtum, wenn es darum geht,
sich vor Verantwortung zu drii-
cken. »Hiite dich«, lasst er des-
halb mit deutlicher Scharfe ver-
kiinden: »Hiite dich, dass in deinem
Herzen nicht ein Belialswort sei, dass
dusprechest: Es naht das siebte Jahr,
das Erlassjahr!, und dass dein Auge
bdse sei gegen deinen Bruder, den Ar-
men, und du ihm nichts gebest, und
ergegendich zum Herrn schreie, und
Siinde an dir sei! Willig sollst du ihm
geben, unddein Herzsollnicht dirger-
lichsein, wennduihm gibst; denn we-
gen dieser Sache wird der Herr, dein
Gott, dich segnen in all deinem Werk
und in allem Erwerb deiner Hand«
(5Mo 15,9f).

Zumindest zwei Dinge werden
hier hervorgehoben: Verweigerte
Hilfeleistung ist kein Kavaliersde-
likt, sondern ein boser Akt und
wird als Stinde gewertet — schon
der Gedanke daran ist von Ubel,
weil es um den Bruder geht, den
Volksgenossen, der dieserhalb
nicht vergeblich zu Gott schreien
wird. Und zweitens: Gott ldsst sich
nichts schenken. Den fréhlichen
Geber hat Gott lieb (2Kor 9,7) und
wird ihn segnen. Gott war (und ist)
der Anwaltderer,denenesnichtso
gut geht. Deshalb hat er diese Ge-
setze damals erlassen — das Prin-
zip allerdings hat er beibehalten,
es gilt, wie Paulus spater schrei-
ben wird, auch in der neutesta-
mentlichen Gemeinde (2Kor 8,13f.).

DieErlassregelung betraf natiir-
lichauchdiejenigen, diesichselbst
oder einen ihrer Angehdrigen ver-
kauft hatten, um tiberleben zu kdn-
nen. Maximal sechs Jahre konnte
ein solcher Zustand dauern, dann
kam man wieder frei (2Mo 21,2—
6). Dieses Freikommen hing nicht

vom Wohlwollen des Glaubigers
ab, wiewir das heute von Gnaden-
gesuchen kennen, wo gute Fiih-
rung und eine positive Prognose
dafiir ausschlaggebend sind. Das
Freikommen im siebten Jahr war
gottlich verbrieftes Recht. Und da-
bei kam man nicht nur freil Gott
sorgte fiir einen echten Neuan-
fang: »Wenn du ihn frei von dir ent-
ldsst, sosollst duihn nicht leer entlas-
sen: Du sollst ihm reichlich aufladen
von deinem Kleinvieh und von dei-
ner Tenne und von deiner Kelter; von
dem, womit der HErr, dein Gott, dich
gesegnet hat, sollst du ihm geben«
(5Mo 15,13f.).

In den Augen des Gldaubigers
wird das moglicherweise hart ge-
wesen sein, aber Gott verband
auch mit dieser Regelung einen
padagogischen Aspekt, weshalber
fortfahrt: »du sollst dich daran erin-
nern, dass du ein Knecht gewesen bist
im Land Agypten und dass der Herr,
dein Gott, dich erldst hat; darum ge-
biete ich dir heute diese Sache.« So
wie der Mensch eigentlich Gottes
Reprasentant auf dieser Erde sein
sollte, so sollen in seinem Volk die
Prinzipiengelten, nachdenen Gott
selbst handelt — ein Aspekt Ubri-
gens, der nichts von seiner Aktu-
alitat eingebiif3t hat.

Das Jubeljahr

Das Sich-selbst-Verkaufen galt so-
zusagen als Ultima Ratio, als aller-
letztes Mittel, das eigene Uberle-
benzusichern.Wahrscheinlichwar
einlsraelit, dersichzudiesemletz-
ten Schritt veranlasst sah, vorher
schondenzweitletztengegangen:
den Verkauf des eigenen Landes.
Was fiir uns heute eher selbstver-
standlich erscheint, sich in einer
akuten wirtschaftlichen Notlage
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ggf. von einem Teil seiner Immo-
bilien zu trennen, bedeutete fiir
die Angehdrigen des Gottesvolks
eine wirkliche Herausforderung.
Und das hing mit der besonderen
Beziehungzusammen, die Gott zu
seinem Volkeingegangenwar, und
mitdemdarausresultierenden Ver-
standnis von Landbesitz.

Das Zuteilen von Land an die
Volker der Erde, und im konkreten
Fall an Abraham und seine Nach-
kommen, war Folge der Tatsache,
dassdie gesamte Erde Gott gehort
(Ps 50,12) und er sie nach Belie-
ben verteilen kann und verteilt —
was nach der Flut ja auch so ge-
schah (1Mo 10,25; vgl. Apg 17,26).
Als Gott fiir sich selbst das Volk Is-
raelzum Eigentum erwahlte, teilte
erihmdas Land Kanaanzu. Als Ab-
raham namlich, auf Gott vertrau-
end, seine Heimat verlassen hatte
und in das ihm unbekannte Land
gezogen war, wurde ihm genau
diesesLandvon Gottversprochen.
Und zwar sollte es ihm und seinen
Nachkommen »zum ewigen Besitz-
tum« gehoren — eine Zusage, die
Gott mit einem Eid bestdtigte und
mehrfach wiederholte (1Mo 15,18;
17,6f.; 48,4 u.v.a.). Eine Zusage (ib-
rigens, die auch heute noch be-
steht — und die im aktuellen Nah-
ostkonflikt nocheinezentraleRolle
spielen wird.

DaslLandKanaanalsosolltedem
Gottesvolkgehoren. Damit wardas
geografischeTerrainersteinmal als
kollektiver Besitz abgesteckt. Wie
aber kam es dann zu Privatbesitz?
Denn wenn Gott den Israeliten ihr
Land zum Besitz zuteilte, war da-
mit auch gemeint, dass er es ih-
nen zur personlichen Verwaltung
und Nutzung libertrug—undzwar:
ein fir alle Mall Damit die Auf-
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teilung Kanaans gerecht erfolgte
und nicht zu Streit und Missgunst
fiihrte, hatte Gott selbst die Zutei-
lungdesLandes iibernommen, in-
dem er schon wahrend der Wiis-
tenreise verfiigte, dass durch Los
bestimmt werden sollte, wer was
bekam (4Mo 26,55; 33,54) —was ja
nichts anderes bedeutet, als dass
er selbst bestimmte, was jeder Fa-
milie seines Volkes als addquates
Stiick Land zugeteilt wurde. Und
das sollte ihr auch verbleiben —
»auf ewig« (2Mo 32,13). Sowohl
das Erbrecht als auch das Hei-
ratsrecht fiir Tochter waren dar-
auf abgestellt, dass das der Fami-
liezugeteilte Land nichtin fremde
Héande kam; zumindestim eigenen
Stamm sollteesverbleiben: »damit
nicht ein Erbteil der Kinder Israel von
Stamm zu Stamm (ibergeht; denn
die Kinder Israel sollen ein jeder an
dem Erbteil des Stammes seiner V-
ter festhalten« (4Mo 36,7f.).

Fiir Gott war es offenbar beson-
derswichtig, dassdasLandanden
Besitzer gebunden blieb und um-
gekehrt. Von daher ist die Rege-
lung desJubeljahrs™zuverstehen,
das in jedem 50. Jahr stattfinden
sollte — beginnend mit dem Jahr
der Landnahme. »Und ihr sollt das
Jahr des fiinfzigsten Jahres heiligen
und sollt im Land Freiheit ausrufen
fiir alle seine Bewohner. Ein Jubel-jahr
solles euch sein, und inr werdet jeder
wieder zu seinem Eigentum kommen
und jeder zurtickkehren zu seinem Ge-
schlecht« (3Mo 25,8ff.). Wie schon
gesagt, widrige Umstande konn-
tenim Extremfall dazu fiihren, dass
man sogar das ererbte Land ver-
kaufen musste — aber man hatte
die gesetzlich verbriefte Zusage,
dass das nicht fiir immer so blieb.

So wie im Erlassjahr (Sabbat-

10 Auch Halljahr (Luther) oder Jobel-
jahr (Menge) genannt, zu dessen
Beginn die Posaune (das Widder-
horn) geblasen wurde.
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11 Nur wenige Wochen.

12 Anders als bei den iibrigen neun
Geboten des Dekalogs bezeichnet
Jahwe das Sabbatgebotalsein spe-
ziell fiir Israel geltendes »Zeichen
zwischen mir und den Kindern Israel
ewiglich« (2Mo 31,12—17).

14

jahr) jeder Israelit wieder in Frei-
heit kam, so wiirde im Jubeljahr
auch jedes Stiick Land wieder zu-
riick an seinen ehemaligen Besit-
zer gelangen. Das Gesetz war zum
Lebengegebenunderoffneteauch
liber die Not des aktuellen Tages
langfristige Perspektiven und Si-
cherheiten. Der Israelit, der sich
gezwungen sah, eigentlich unver-
kauflichesLandverdufl3ernzumiis-
sen, hatte die gottliche Zusage,
dass in absehbarer Zeit alles wie-
der auf null gesetzt wiirde. Jeder
Israelit erhielt durch diese Rege-
lung seine zweite Chance. »Und
das Land soll nicht fiir immer ver-
kauft werden, dennmeinist das Land;
denn Fremde und Beisassen seid ihr
bei mir« (3Mo 25,23).
DiedoppelteBegriindungdieses
Verses (denn ... denn) hat es in sich.
Es ist hier zwar nicht das Thema,
aber es lohnt sich, tber die Kon-
sequenzen dieser gottlichen Fest-
stellung einmal nachzudenken —
gerade in der aktuellen Situation
des Nahen Ostens: »Mein ist das
Land« — »ihr seid Fremde bei mir«!

Das Sabbatgebot

Die alttestamentliche »Sozialge-
setzgebung«erschopftesichnicht
in den Vorschriften flir Zins und
Pfand und den Regelungen zu Er-
lass- und Jubeljahr. Auch das Sab-
batgebot beinhaltete neben dem
spirituellen einen ausgepragten
sozialen Aspekt. Erstmals erwdhnt
werden der Sabbat und die damit
verbundenen Regelungen, als es
um die Versorgung in der Wiiste
mit dem gottlichen Manna geht
(2Mo 16,23ff.). Erstaunlich, dass
diese Anweisungen schon kurze
Zeit" spadter verallgemeinert und
in den Rang eines der Zehn Ge-

bote erhoben werden.”? Am sieb-
ten Tag zu ruhen und auf Cottes
Versorgung zu vertrauen, darum
ging eszundchstundvorallem bei
diesem Gebot fiir sein Volk. Ver-
bunden hatte Jahwe es mit einer
Gehorsamspriifung: »damit ich es
priife, ob es wandeln wird in meinem
Gesetz oder nicht«(2Mo16,4). Dass
diese Priifung offensichtlich not-
wendig war, zeigt der Umstand,
dasseinigegenaudasnichtbeach-
tetenundauchamsiebtenTagaus-
schwarmten, um einzusammeln.
Allerdings vergeblich — und zum
erkldrten Missfallen Jahwes.

Es ging bei diesem Gebot aber
nicht nur um Vertrauen und Ge-
horsam, es hatte auch eine aus-
gepragte soziale Dimension:Denn
nicht nur der Hausherr und seine
Familie, auch seine Knechte und
Magde sollten in den Genuss der
Ruhe kommen. Ja, selbst die Frem-
den, die sich gerade in der Nahe
aufhielten, und sogardie Tieresoll-
ten einen Tag ausruhen diirfen.
Das Sabbatgebot schiitzte alsofiir-
sorglich gerade die Schwidcheren
undsorgte somitein Stiick weit fiir
Gerechtigkeit. Dennweil esfiiralle
gleichermalien galt, erinnerte es
die Israeliten daran, dass vor Gott
prinzipiell alle gleich sind und nie-
mand dauerhaft unterdriickt wer-
den darf. Gerade der Aspekt der
Gleichheit wird im 5. Buch Mose
noch einmal besonders hervorge-
hoben. Da wird das Gebot nicht
nur erganzt mit dem Zusatz: »da-
mit dein Knecht und deine Magd ru-
henwiedu«,dawirdauchnochein-
mal mit Nachdruck auf die eigene
Geschichte verwiesen: »Und erin-
nere dich daran, dass du selbst ein
Knecht gewesen bist in Agypten ...«
(5Mo 5,14f.).
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Rechtssachen

Vor Gottsindalle Menschengleich,
oder, wie es Paulus im Romerbrief
formuliert: »Es ist kein Ansehen der
Person bei Gott«(R6m 2,11). Ein Prin-
zip, das sehr weitreichende Kon-
sequenzen hat und nicht erst im
Neuen Testament bekannt wurde
(vgl. 5M0 10,17). Dieser gottlichen
Sichtweise entspricht allerdings
nichtunbedingtauch die mensch-
liche. Der Mensch neigt vielmehr
zur dufderen Differenzierung, meist
nachRangundAnsehen (zuweilen
auch Aussehen) — was allerdings
zu eklatantem Unrecht fiihren
kann, sowohl im Abhdngigkeits-
verhaltnis zwischen »Arbeitgeber
und Arbeitnehmer« (Grundbesit-
zerund TagelShner)alsauchinder
Rechtsprechung. Ein Unrecht, das
Gott vollig zuwider ist und das er
durch eindeutige gesetzliche Be-
stimmungen unterbinden wollte.

Es ist ja nicht verwunderlich,
dass Gerechtigkeit fiir Gott eine
grofde Rolle spielt, wo er doch
selbst im hochsten Maf gerecht
ist, ja sozusagen den absoluten
MaRstab fiir Gerechtigkeit dar-
stellt. Da soll es natiirlich auch
gerecht zugehen unter denen, die
zu seinem Volk gehdren. Daher
zeichnen sich auch viele der »ju-
ristischenVerordnungen«dadurch
aus, dass sie zum Schutz gerade
der Hilfsbediirftigen — der Min-
derbemittelten, Witwen, Waisen,
Fremden — erlassen wurden, all
derer also, denen es aufgrund ih-
rer materiellen und gesellschaft-
lichen Situation ohnehin schon
nicht gut ging.

Uberhaupt sollte der offene,
ehrliche Umgang miteinander
Crundlage jeder Geschaftsbe-
ziehung sein. Der Betrug, ein im
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alten Orient nicht unbekanntes
Verhaltensmuster, war nach Got-
tes Willen absolut verpdnt. Na-
tdrlich resultierte der allgemeine
und der individuelle Wohlstand
zuallererst auf dem Handel mit
allem, was Land- und Forstwirt-
schaft hergaben.Und dem konnte
mandurch manipulierte Gewichts-
steine und gefélschte HohlmaRe
leicht mal auf die Spriinge hel-
fen. Nicht so nach Gottes Willen:
»Denn ein Gréuel fiir den Herrn, dei-
nen Gott, ist jeder, der dies tut, je-
der, der Unrecht tut« (5Mo 25,13ff;
3Mo 19,35f)).

Fazit
Uber einen kleinen Bruchteil der
zahlreichen Gebote, die Gott
durch Mose hatte publizieren las-
sen, haben wir ein wenig nachge-
dacht—beiWeitem nichterschép-
fend. Wollte man sie gruppieren,
kdnnte man sie den Sozialgeset-
zen zuordnen, Geboten also, die
die zwischenmenschliche Bezie-
hung regeln sollen. Andere legen
den Fokus eher auf den Tempel-
dienst, auf Opfer und Feste, auf
Obrigkeit und Gericht, auf Got-
zendienst und Krieg — oder auf
die Beziehung zu Gott. Und wenn
man es recht bedenkt, haben alle
mit dem Ersten und dem Letzten
zutun, drehensich alle um die Be-
ziehungzu Gottunddie Beziehung
zum Mitmenschen. So sagte es ja
auch der Herr selbst, als er nach
dem»grofSe[n] Gebot in dem Gesetz«
gefragt wurde. Da verwies er auf
das Gebot der Gottesliebe und auf
das der Nachstenliebe und stellte
dann fest: »An diesen zwei Geboten
héngt das ganze Gesetz und die Pro-
pheten« (Mt 22,36—40).

Paulus, fiir den die mosaischen

Gesetze »heilig und gerecht und gut«
(Rom 7,12) waren, fasste sie spater
sogar zu einem einzigen zusam-
men: »Denn das: >Du sollst nicht
ehebrechen, du sollst nicht téten, du
sollst nicht stehlen, du sollst nicht be-
gehrens, und wenn es irgendein an-
deres Gebot gibt, ist in diesem Wort
zusammengefasst: >Du sollst deinen
Ndichsten lieben wie dich selbst<«
(R6m 13,9).

Es geht also um die Liebe. Und
weil die bei uns eben in der Re-
gel zu Gott und zu dem Nachs-
ten nicht sehr ausgepragt ist, weil
wir ihn und sie nicht so lieben wie
uns selbst, deshalb hat Gott die
Gebote gegeben — als Nachhilfe-
instrument sozusagen.

Horst von der Heyden
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Krankheitsheilung
in der Bibel (5)




5. Wunderheilungen
b. Wunderheilungen heute (Fortsetzung)
Heilung durch Gottes Wirken

m es ganz klar zu sagen: Gott ist es, der das Mo-

nopol fiir tbernatiirliche Heilungen in den Han-
den hdlt. Das, was okkulte Krdfte zustande bringen,
sindim Grunde genommen nur »billige Plagiate«, die
auf Dauer niemals das halten, was sie versprechen.
Oft genug werden sie mit dem Preis anderer Krank-
heiten oder sogar mit dem Preis der eigenen Seele
bezahlt. Mehrfach sind mir Patienten begegnet, die
zum Teil unter schweren psychischen Stérungen lit-
ten, nachdem sie zuvor Hilfe bei esoterischen Hei-
lern in Anspruch genommen hatten. Im Gegensatz
dazu kannich bestdtigen, dass Gottes Heilungen mit
absoluter Sicherheit ohne jede Nebenwirkung sind.

Wenn wir im biblischen Sinne von »Zeichen und

Wundern«sprechen, denken wir unwillkiirlichzuerst
andieHeilungswunderund daganzbesondersandie
spektakuldren Heilungenvon kdrperlich Behinderten
mit Lahmung, Blindheit u.a. Das sollen aus Gottes
Sicht tatsdchlich Zeichen sein, gleichsam uniiber-
sehbare »Verkehrszeichen«, die auf entscheidende
Weggabelungen in Gottes Heilsgeschichte hinwei-
sen. Aber Gottes Heilkraft bleibt dabei nicht stehen,
sie geht weit tiber das Korperliche hinaus. Natiirlich
sind diese dulf3erlich sichtbaren Heilungen nicht nur
spektakuldrund bewundernswert, sondernauch un-
endlich wohltuend. Wenn ich selbst von Blindheit
oder Lahmung geheilt wiirde, wiisste ich vor lau-
ter Freude und Dankbarkeit nicht, was ich tun sollte.
Gott schaut aber nicht nur auf das AuRere, sondern
er schaut das Herz an: »Ein Mensch sieht, was vor Au-
genist, Jahwe aber sieht auf das Herz« (1Sam 16,7). Das
Herzist fiir Gott also wichtiger als der Korper, das In-
nere des Menschen mit Geist und Seele hat fiir unse-
ren Vater im Himmel absolute Prioritdt. Und fiir die
Heilung des Inneren gibt es auch keinen Konkurren-
ten, dafiir ist einzig und allein die Liebe und Gnade
Gottes zustandig und nicht der Teufel, der in diesem
Bereich nur Unheil anrichtet. Gott ist der Einzige, der
auf allen Ebenen echte Heilung anbietet: bei kdrper-
lichen Krankheiten, bei psychischen Stérungen, bei
der schwersten Verstimmelung der Seele, namlich
durch Schuld und Siinde, und nicht zuletzt auch bei
allen Beziehungen, sowohl horizontal zu unseren
Mitmenschen als auch vertikal zu unserem Schop-
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fer und Vater im Himmel. Dieses umfassende Wirken
Cottes dlrfen wir nie aus den Augen verlieren, wenn
wir lber gottliche Heilung nachdenken.

In seiner Souveranitdt und Gnade heilt Gott, ohne
aneinfestes SchemaoderanPrinzipien, Formelnoder
Vorschriften gebunden zu sein; und er heilt ohne An-
sehen der Person: sowohl treue Diener wie den Ko-
nig Hiskia (2K6 20) als auch gottlose Menschen wie
Konig Jerobeam (1K6 13) oder Herrscher, die er zur
Besinnung und zur Gotteserkenntnis fiihren will wie
den Konig Nebukadnezar (Dan 4); siealle erlebtenein
Heilungswunder aus Gottes Hand. Das war zur Zeit
des Neuen Testaments nicht anders, und ich bin si-
cher,dassdiese Grundsatze gottlichenHandelnsauch
heute noch giiltig sind.

Jeder mag sich einmal bei seinen Verwandten oder
im Bekanntenkreis umhéren: Uberall gibt es Men-
schen, die Erstaunliches erlebt haben, wenn sie zum
Beispiel einen schweren Unfall unverletzt iberstan-
den haben oder wenn sich ganz plétzliche und un-
erwartet starke Beschwerden besserten oder wenn
ein Angehdriger geheilt wurde, der schon im Sterbe-
zimmer lag. Meist hort man dann den Ausspruch: Das
war ja wie ein Wunder! Und immer wieder gebe ich
daraufhin den Kommentar, in diesem Satz das »wie«
doch bitteschdn wegzulassen. Warum sollen wir sol-
che Ereignisse nicht als Wunder Gottes annehmen?
Leidersind wirsoveranlagt, dasswirfiiralles, was ge-
schieht, eine»natiirliche«oder sogar »wissenschaft-
liche«Erklarung suchen, auch wenn es nureine vage
Theorie ist. Damit geben wir uns dann eher zufrie-
den als mit der Uberzeugung, dass Gott seine Hand
im Spiel hat und manchmal auch gegen die Natur-
gesetze handelt, wenn er den Menschen helfen will.

Viele Patienten leben mit der Vorstellung, in der
Medizin sei alles vorhersehbar und planbar. Dem ist
aber nicht so. Oft genug stehen die Arzte vor einem
Ratsel und wissen nicht weiter: Befunde lassen sich
nicht zuordnen, Krankheitsverlaufe sind véllig liber-
raschend und Heilungen widersprechen allen bishe-
rigen Erfahrungen. Die studierten Fachleute tun sich
dann schwer, das eine oder andere zu erkldren, und
kommen manchmal nicht umhin, die gleiche AuRe-
rung wie die Laien von sich zu geben: »Wie durch ein
Wunder ... wurde die Patientin geheilt / hat sich der
Befund gebessert /ist diese Operation gelungen/hat
das Medikament doch gewirkt/lebt die Patientin mit
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dieser Krebserkrankung immer noch.« Das sind nur
einige Beispiele vonvielen, dieich selbst erlebt habe.
Sie gehoren zum medizinischen Alltag, und wir tun
gut daran, Gott in unser Denken (und Handeln!) mit
hineinzunehmen. Dann brauchen wir uns bei weitem
nicht so oft den Kopf zu zerbrechen wegen ungeklar-
ter Fragen. Vieles lasst sich einfach medizinisch oder
naturwissenschaftlich nicht erklaren. Und da ist es
gut, wenn wir einen Vater im Himmel haben, mit dem
wir diese Dinge besprechen kdnnen; und bei man-
cher Heilung ist auch tiefe Dankbarkeit angebracht!

Ich denke an eine liebe Christin, bei der nach lan-
gerenHustenattacken ein Lungentumor (im Rntgen-
bild ein sogenannter»Rundherd«) festgestellt wurde.
Auch in den damals noch iiblichen »Schichtaufnah-
men«war der Befund nachweisbar. Also sollte die Pa-
tientinins Krankenhausaufgenommen, weiter unter-
suchtund dannwenn mdglich operiert werden. Alles
sahnacheinerbdsartigen Erkrankungaus, und Angst
und Sorgen waren entsprechend grof3. Auch Chris-
ten bleiben davon nicht verschont, aber sie kénnen
beten. Und das geschah auch in der Familie, in der
Gemeinde und unter den Freunden. Keiner weif3 ge-
nau, wie viele Gebete nach oben geschickt wurden.
Als dann der Tag der Krankenhausaufnahme kam,
wurden in der Rontgenabteilung noch einmal einige
Kontrollaufnahmen des Tumors angefertigt. Zum Er-
staunen der Arzte war der Rundherd nicht mehrnach-
weisbar, der Brustkorb mit Herz und Lunge bot ein
normales, altersentsprechendes Bild. Zuerst dachte
mananeineVerwechslung, priifte alte und neue Rént-
genaufnahmen, lie? nochmals eine Kontrolle anfer-
tigen, immer dasselbe Ergebnis: Kein Tumor mehr zu
sehen! Die Mediziner und Wissenschaftler suchten
verzweifelt nach einer Erkldarung und fanden keine.
SchlieRlich wurde die Patientin kopfschiitteInd aus
der Klinik entlassen, nicht ohne die dringende Emp-
fehlung, den Befund in zwei oder drei Wochen noch-
mals kontrollieren zu lassen. Es wurde nie wieder et-
was gefunden!

Was war hier passiert? Ich weil3 es nicht (medi-
zinisch) — oder besser gesagt: geistlich weif3 ich es
doch! Es war ein Wunder Gottes, eine Heilung als
Antwort auf Gebete und Glauben. Mit tiefer Dank-
barkeit haben alle Beteiligten dieses Wunder ange-
nommen und noch lange daran gedacht.

Eineanderegldubige Patientin hatte Brustkrebs mit

18

zahlreichen Metastasen (Tochtergeschwiilsten) an
mehreren Stellen, unter anderem war fast die ganze
Haut des Brustkorbs betroffen, essah schrecklich aus.
Siewurde mit Chemotherapie und Bestrahlungen be-
handelt, bekam mehrfach bedrohliche Komplikati-
onen, schwere Infektionen und Kreislaufprobleme.
Nach menschlichem Ermessen hatte sie vielleicht
nochzweioderdrei Monate zuleben. Aber»wie durch
ein Wunder«besserte sich der Zustand langsam, aber
sicher, und — ob Sie es glauben oder nicht — die Pa-
tientin lebt heute, da ich diese Zeilen schreibe, im-
mer noch! Mehr als 12 Jahre sind vergangen, vor ei-
nigen Wochen bin ich ihr noch einmal begegnet, sie
war frohlich und recht fit: ein echtes Krebsheilungs-
Wunder! Jetzt wird der Fachmannsagen:»Naja, da ha-
bendie Zytostatika, die Tele-Kobalt-Bestrahlung und
die Antibiotika schlief3lich doch noch angeschlagen;
erstaunlich, aber wahrscheinlich medizinisch so er-
kldrbarl«Allerdings beriicksichtigt erdabeinichtden
nahezu aussichtslosen Befund der Patientin, und er
beriicksichtigt auch nicht das, was ich weif3, namlich
dass viele Christen fiir die Frau gebetet haben. Des-
halb brauche ich nicht lange zu griibeln und denke
ganz einfach: »Du groRRer Gott, lieber Vater im Him-
mel, du erhorst die Gebete deiner Kinder und tust
wirklich faszinierende Wunder. Danke dafiirl«

Ein letztes, am eigenen Kdrper erlebtes Beispiel:
Bei einer routinemafigen Ultraschall-Untersuchung
stellte mein drztlicher Kollege bei mir einen etwa 6,5
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cm grol3en, fixierten und soliden Rundherd im rech-
ten Unterbauch fest. Er machte ein bedenkliches Ge-
sicht und meinte: »Da brauchen wir unbedingt noch
ein bildgebendes Verfahren.« Das ist so ein Medizi-
ner-Jargon, den Laien kaum verstehen kdnnen. Die
Bedeutungdieser Aussageist: Wegen Tumorverdacht
mussdringend ein CT oder MRT gemacht werden. Vor
genau 10 Jahren war ich wegen Prostatakrebs ope-
riert worden, also stieg doch langsam die Unruhe
in mir hoch, obwohl ich keine Beschwerden hatte.
Oder war da nicht doch ab und zu ein leichtes Zie-
hen im Unterbauch?

Was tut man als Christ in dieser Situation? Nicht
schwer zu erraten: Man betet, man spricht mit sei-
nem Ehepartner iber die Sorgen und lberlegt, wie
so ein Tumor weiter untersucht und behandelt wer-
den kann. Sie werden sich wundern, ich habe trotz-
dem ruhig geschlafen und bin einige Tage spater fiir
ein CT zum Radiologen gefahren. Als ich zur Befund-
besprechung in das Sprechzimmer der Arztin ging,
hatte ich mich schon auf eine schlimme Nachricht
eingestellt. Stattdessen horte ich fast ungldubig die
Worte: »Herr Kollege, ich kann Sie beruhigen, ich
sehe keinen Tumor; aber fiir Ihre Riickenschmerzen
kannich Ihnen einen Befund anbieten. Sie haben ...«
Und dannfolgte die Besprechung der Rdntgenbilder.
Die erste Reaktion war eine totale Erleichterung, die
zweite ein:»Danke, Herr, fiir Dein Wunderl«, diedritte
ein Gesprach mit meiner Frau und die vierte eine Mit-
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teilung in der Gebetsrunde der Gemeinde. Natdirlich
konnte ich jetzt meine Vernunft anstrengen und ir-
gendwelcheanatomischen Erkldarungenfiirden Ultra-
schallbefund heranziehen, aberich kanngenausodie
»Auflésung« des Befundes in Wohlgefallen als Wun-
der Gottes betrachten. Das Ganze ist gut ein Jahr her,
die tiefe Dankbarkeit ist geblieben.

Jeder Leser wird aus eigener Erfahrung etwas dazu
beitragen kdonnen. Ganz erstaunliche Gebetserho-
rungen und Heilungen habe ich auch bei schweren
Depressionen schon erlebt, ebenso iiberraschende
Besserungen und Heilungen der Schizophrenie, wie
man sie in der Medizin praktisch nie beobachtet. Mit
solchen Erlebnissen von Wundern Gottes im Alltag
kann man ganze Biicher fiillen. Tatsdchlich gibt es
sehr viele glaubwiirdige Berichte (u.a. Eric Metaxas:
Wunder, SCM-Verlag, Holzgerlingen 2015). Damit wird
ganz eindeutig dokumentiert, dass Gott auch heute
noch Wunder tut und Menschen heilt, ganz so wie
es sein Wille ist.

Was konnen wir zur Heilung beitragen?
Angesichtdersoeben geschilderten Heilungswunder
Cottes muss die erste spontane Antwort eigentlich
lauten: »Gar nichts.« Dennoch brauchen wir nicht
untdtig zu verharren, wenn eine Krankheit im Leben
auftaucht. Auchwenn Gottinjeder Phase des Lebens
derHandelndeist, konnen oder besser gesagt sollten
wir doch etwas tun. Wir pfuschen Gott damit nicht
ins Handwerk, wir greifen ihm auch nicht vor. Aber
vielleicht erwartet er sogar etwas von uns?

Das erste Stichwort lautet Annahme, und zwar mit
einer mehrfachen Bedeutung:

* Ich nehme die Krankheit an, weil mein Vater im
Himmel sie so zugelassen hat, ich sage Ja dazu und
lege alles in seine Hande. Das ist oft schwerer, als es
hier aussieht.

¢ Ich nehme die Hilfen dankbar an, die Gott mir
schickt: Krankenwagen, Krankenhaus, Kranken-
schwestern, Untersuchungen, Medikamente, Ope-
rationen, Familienangehdrige, ...

* Ich nehme den Verlauf der Krankheit an und
rebelliere nicht gegen Komplikationen, gegen die
Arzte, gegen die Therapie, gegen das Schicksal, ge-
gen Gott selbst, ...

Das zweite Stichwort heil3t Gebet, ebenfalls mit
einer mehrfachen Bedeutung:
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» DasGebet desKranken, mitdemersichan seinen
Herrn Jesus Christus und an Gott, den Vater, wendet.
Wirbrauchendafiir keine dufere Form und keine Vor-
aussetzungen zu erfiillen. Jeder darf so zu Gott reden,
»wie ihm der Schnabel gewachsen ist«. Das kdnnen
flehentliche Bitten sein, zweifelnde Fragen, bittere
Vorwiirfe oder Dank fiir Geborgenheit. Unser Vater
im Himmel hat immer ein offenes Ohr und ein liebe-
volles Herz fiir seine Kinder, auch wenn die ihn mal
nicht verstehen kénnen oder ihm Vorwiirfe machen.

* Das Gebet von Familienangehdrigen, Freunden
und Gemeindemitgliedern, die wir darum bitten,
einschlieRlich des Gebets der ganzen Gemeinde. Die
Macht solcher Gebete sollten wir nicht unterschat-
zen. Viele Kranke berichten davon, dass sie sich »wie
auf betenden Handen getragen fiihlen«. Dieses Be-
wusstsein gibt Ruhe und Sicherheit ins Herz, und
wir bewegen damit — wie es so treffend heilst — den
madchtigen Arm Gottes.

» Das besondere Krankengebet der Altesten (siehe
Jak 5). Weil dieser ganze Abschnitt im Jakobusbrief
so wichtig ist, werde ich darauf weiter unten noch
eingehen.

Das dritte Stichwort ist das Vertrauen:

* In erster Linie Vertrauen auf meinen mdchtigen
Vater im Himmel, der alles in seiner Hand halt, auch
den Verlauf meiner Krankheit.

» Wenn ich mir bewusst bin, dass Gott die Men-
schen meiner Umgebung ebenfalls an seiner Hand
hat, kannichauchdembehandelnden Arzt,demope-
rierenden Chirurgen und der betreuenden Kranken-
schwester vertrauen und lebe dadurch bedeutend
ruhiger. Ich brauche nicht dngstlich nach den viel-
leicht besseren Alternativen zu suchen.

« Vertrauensvoll darf ich die Arzneimittel einneh-
men, weil Gott sie benutzen kann. Und er wird mir
auch frith genug die Nebenwirkungen zeigen, damit
sie bei mir keinen Schaden anrichten.

Der letzte Punkt ist die Mitarbeit. Vielleicht denkt
mancher Kranke: Wenn Gott heilen will, ist meine
Mitarbeit fehl am Platz. Aber, so wage ich einzuwen-
den, kann es nicht auch sein, dass Gott gerade durch
die Mitarbeit den Kranken heilen will? Zunachst lau-
tet die Frage, die Jesus auch dem Kranken am Teich
Bethesda stellt: »Willst du gesund werden?« Der Wille
zur Gesundheitist dererste Schritt der Mitarbeit. Wer
Uberhaupt nicht gesund werden will, weil er irgend-

20

einen Nutzen oder Vorteil durch seine Krankheit hat
(das kommt tatsdchlich vor!), bei dem kann man sich
die groRte Miihe geben, da wird Heilung nicht gelin-
gen.Danebenist Mitarbeit gefragt bei der gewissen-
haften Einnahme von Medikamenten, bei kranken-
gymnastischen Ubungen, bei der Einhaltung einer
Didt und bei vielen weiteren Angeboten im Gesund-
heitswesen:Ohne Mitarbeit wird, reinmenschlichge-
sehen, nichts aus der Besserung und Heilung! Nattir-
lich kann Gott heilen ohne alle Hilfsmittel, aber wer
weild das schon im Einzelfall? Vielleicht will er mei-
nen Gehorsamtesten und dieangebotenen Mdglich-
keiten dabei benutzen? Auf jeden Fall sollte ich mich
sobemiihen, alsobes einzigund allein auf meine Be-
mihungen ankommt—undich sollte sointensiv und
voller Vertrauen beten, als ob nur das Gebet der ent-
scheidende Beitrag zur Heilung ware.

Krankheit — Gebet — Heilung:

ein »Automatismus«? (Jak 5)

Weil dieser Abschnitt der Bibel fiir das Thema Hei-
lung so wichtig ist, mdchte ich ihn hier wortlich zi-
tieren und einige Erklarungen dazu geben:

»Wenn jemand von euch Schweres durchmacht, soll
er beten. Ist jemand voller Zuversicht, soll er Loblieder
singen. Wenn jemand von euch schwach oder krank ist,
soll er die Altesten der Gemeinde zu sich rufen, damit
sie ihn im Namen des Herrn mit Ol einreiben und tiber
ihm beten. Das vertrauensvolle Gebet wird den Kran-
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ken retten. Der Herr wird ihn aufrichten und ihm verge-
ben, wenn er Siinden begangen hat. Bekennt also einan-
der die Siinden und betet fiireinander, damit inr geheilt
werdet. Das Gebet eines Gerechten vermag viel und er-
weist sich als wirksam. Elija war ein Mensch wie wir. Er
betete, dass es nicht regnen solle. Da regnete es dreiein-
halb Jahre lang nicht mehr im Land. Er betete noch ein-
mal, da schenkte der Himmel Regen und die Erde brachte
ihre Frucht. Wenn jemand unter euch von der Wahrheit
abirrt, meine Briider, und einer bringt ihn zur Umkehr,
danndenkt daran: Wer einen Siinder von seinem falschen
Weg zurtickbringt, wird dessen Seele vom Tod retten und
eine Menge Siinden zudecken.« (Jak 5,13—20)

Wenn wir diese Verse der Bibel lesen, bleibt uns
sehr leicht eine Aussage im Gedachtnis haften (wie
esin einigen Ubersetzungen auch heift): »Das Gebet
des Glaubens wird den Kranken heilen.« Daraus ziehen
wirdannganzschnell die Schussfolgerung: Wenn je-
mand krank ist, muss er nur richtig beten und genug
Glauben haben, dann wird er geheilt, so wie ein Au-
tomatismus oder eine mathematische Formel:

Krankheit + Gebet + Glaube = Heilung

Da gibt es nur ein Problem: Was ist, wenn die Hei-
lung ausbleibt? War dann mein Gebet falsch oder
nicht lang oder intensiv genug? Oder hat es eher an
meinem Glauben gelegen, der zu schwach oder zu
klein war? Hat Jesus nicht gesagt: »Wenn ihr Glauben
hdttet wie ein Senfkorn, wiirdet ihr Berge versetzen R6n-
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nen«? Dannkannmein Glaubejanurwinzigkleinsein,
wenn es nicht einmal ein wenig besser wird mit mei-
nen Beschwerden. Schon machen sich Zweifel breit
an Gottes Allmacht und an Gottes Versprechungen.
Es ist also hilfreich, wenn wir uns die Worte der Bi-
bel einmalim Zusammenhang und ganzgenau anse-
hen. Was will Jakobus bzw. was will Gott selbst uns in
diesem Abschnitt mitteilen, was ist die zentrale Aus-
sage? Fangen wir vorne an.

Jakobus, der Schreiber des Briefes, ist Pragmatiker,
der uns ganz praktische kurze Tipps fiir unser Glau-
benslebens gibt:

» Wenn du Probleme oder Belastungen hast, dann
bete zu Gott. Das ist eigentlich fiir jeden Christen
selbstverstdndlich; und sogar Menschen, die sonst
von Gott nichts wissen wollen, fangen in grofser Not
an zu beten.

» Wenn es dir gut geht, sing einfach mal ein Lob-
lied fiir Gott. Das ist eine gute Sache und eine leichte
Ubung. Meine Frausingt gerne mal vor sich hin, meine
Mutter hat es auch getan, und selbst muss ich immer
wieder erfahren, dass von Herzen gesungene Loblie-
der der Seele und der Beziehung zum Vater im Him-
mel einfach gut tun.

» Wenn du schwach oder krank bist, sollst du die
Altesten (oder die Leiter) der Gemeinde zu dir ru-
fen. Das ist schon nicht mehr so selbstverstandlich.
In vielen Gemeinden wird es nicht praktiziert, und
damit fehlt leider ein wichtiges Element des prakti-
schen Glaubenslebens. Trotzdem —man kann ja mit
dieserbiblischen Empfehlung einfach mal anfangen,
die Gebrauchsanweisung steht hier. Die Gemeinde-
leiter kdnnen sich abstimmen und der Gemeinde das
Angebot mitteilen oder im Infoblatt veroffentlichen.
Dann braucht ein Kranker wirklich nur noch zum Te-
lefon zu greifen und die richtige Nummer zu wahlen.
Ausdriicklich steht hier, dass die Initiative vom Kran-
ken ausgehen sollte, und das sollten wir beachten.
Wir diirfen dieses Gebet niemandem aufzwingen.

« Dann sollen die Altesten aktiv werden, zu dem
Kranken gehen, ihn mit Ol einreiben (»mit Ol salben«
stehtinanderen Ubersetzungen) und iiberihmbeten.
Eigentlich ist das alles gar nicht schwierig: Da ist ein
angeforderter Krankenbesuch, mindestens zwei Al-
teste machen sich auf den Weg und nehmen ein klei-
nes Flischchen Ol mit (vielleicht war es friiher Oli-
venol),geben ein paar Tropfen davon auf den Kopf, die
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Stirn oder den Hals des Kranken und beten tiber ihm.
Dasistdasbiblische Minimalprogramm. Wie mandas
mit dem Ol macht, ist der eigenen Fantasie iiberlas-
sen, die Bibel schreibt da nichts vor. Aber hier steht,
dass die Altesten {iber (nicht mit) dem Kranken beten
sollen. Vielleicht ist er so krank, dass er nur noch lie-
gen und selbst nicht mehr beten kann? Oder sollen
die Altesten ihre Hinde iiber ihn halten, um so sym-
bolisch die Verbindungzum Vaterim Himmel und den
Segen Gottes darzustellen? Zusitzlich kénnen die Al-
testenauchnocheinigemutmachendeundtrdstende
Bibelverse zitieren, das ist jedem selbst liberlassen.
Auf jeden Fall ist es nicht schwer, sich nach den lb-
rigen Empfehlungen der Bibel zu richten.

» Unmittelbar danach lesen wir die kurze Verhei-
Rung: »Das Gebet des Glaubens wird den Kranken hei-
len (oder: retten).« Wie oben schon erwahnt, wird die-
serSatzoftausdem Zusammenhang gerissen. Gottes
Versprechen gilt also zundchst nur fiir das besondere
Krankengebet der Altesten; auRerdem wird als Vor-
aussetzungderGlaube (oderdas Vertrauen) erwahnt,
was eigentlich bei ernsthaftem Beten eines Chris-
ten selbstverstandlich erscheint. Und dann heif3t es,
dassderKrankedadurchgeheilt oder»gerettet«wird.
Hier steht das griechische Wort sozo, was auch den
Charakter unseres Herr Jesus Christus als Retter und
Heiland (soter) beschreibt. Also geht die Bedeutung
dieser Zusage deutlich weiter als »nur«, dass unsere
Krankheit geheilt wird. Hiermit ist Gottes Hilfe, Be-
wahrung, Beistand, Stiitze, ja Rettung aus schwerer
Not gemeint. Unser Vater im Himmel will sich nicht
nurumdiekdrperlichen Beschwerden kiimmern, son-
dern vielmehr auch um Herz und Seele. So wie Jesus
in erster Linie Retter unserer Seele und Heiland un-
seres Lebens ist, so umfassend ist auch dieses Ver-
sprechen Gottes. Und der Schwerpunkt seines Han-
delns gilt immer unserer Seele.

* Daswirdauch durch diefolgende Aussage unter-
strichen: »Der Herr wird den Kranken aufrichten undihm
vergeben, wenn er Siinden begangen hat.«Hier schreibt
unsJakobusebenfalls wieder kurzund knapp das We-
sentliche. Neben der Rettung oder Heilung betont er
hier die mutmachende und kraftspendende Wirkung
des Gebets, und hinterallem steht unser Herr! Zu un-
serem Erstaunen lesen wirdannetwasvon Siindenver-
gebung, obwohl vorher mit keinem Wort von Siinde
die Rede war. Aber es gibt durchaus die Mdglichkeit,
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dass Gott unswegeneiner persdnlichen Stinde durch
Krankheit erziehen muss. Fiir Jakobus ist es selbst-
verstandlich, dass ein glaubiger Christ diesen Zu-
sammenhang erkennt, BufRe tut und seine Siinden
bekennt. Gott z&gert dann nicht mit seiner Gnade
und Vergebung. Wir sollten beachten, dass hier ein
»wenn« steht, womit deutlich gesagt ist, dass nurim
Einzelfall und nicht immer eine Krankheit als Folge
personlicher Siinden auftritt.

* »Bekennt also einander die Stinden und betet fiirein-
ander, damit ihr geheilt werdet.« Der ndchste Glaubens-
tipp, der dasselbe Thema bertihrt. Durch individu-
elle Schuld beim Zusammenleben in der Gemeinde
kommt es oft genug zu Auseinandersetzungen und
Konflikten, die eine ganze Gemeinde belasten kon-
nen. Die Beziehungen sind nachhaltig gestort und
haufig treten als Folge dieser Spannungen psycho-
somatische Erkrankungen auf. Das ideale Patent-
rezept des Jakobus: Seid offen und ehrlich zuein-
ander, bekennt die gegenseitige Schuld und betet
fureinander. Dann werdet ihr Heilung erfahren — so-
wohl bei euren psychosomatischen Krankheiten als
auch in euren belasteten Beziehungen. In der Medi-
zin und auch in der Psychologie sind diese Zusam-
menhdnge bekannt. Die Bibel wusste darum schon
fast 2000 Jahre friiher.

* DanachfolgtderHinweis auf die Wirksamkeit des
Glaubensgebets mit einer Erfahrung aus dem Leben
des Propheten Elia. Dieses Beispiel ist ein wichtiger
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Schliissel zum Verstdndnis des ganzen Abschnitts.
Im Kommentar weiter unten werde ich ndher dar-
auf eingehen.

* Im letzten Tipp geht es um Menschen, die sich
vom Glauben abgewandt haben. Wer sich um einen
solchen Verirrten kiimmert und ihn zuriickbringt,
darf sich vor Augen halten, dass er eine Seele geret-
tet und in eine lebendige Beziehung zu Gott und zu
den Glaubigen gebracht hat. Der Ausdruck »er wird
durch diese Tat eine Menge von Siinden bedecken« be-
fremdet unsetwas. Wiekann man Siinden bedecken?
Ich denke, fiir Jakobus ist es wieder selbstverstand-
lich, dass in einem solchen Fall der »Verirrte« durch
Stindenbekenntnis volle Vergebung erlebt hat. Im
Anschluss daran sind wir als Gemeinde aufgefordert,
selbstdieschlimmsten SiindenderVergangenheitnie
mehr wieder zum Thema zu machen. Sie sind ein fiir
alle Mal zugedeckt. Gott wird nie mehr an sie den-
ken, und wir sollten es genauso halten.

Kommentar zu diesem Abschnitt

Was ist nun der Schwerpunkt dieser Bibelstelle? Was
mochte Gott uns damit deutlich machen? Wie oben
beschrieben, bleibt bei uns in erster Linie das Stich-
wort »Heilung« haften. Und da denken wir automa-
tisch an die Heilung von korperlichen Krankheiten.
Aber ist das wirklich Gottes einzige Absicht? Der
Schliisselzudieser Frage liegtin dem Beispiel ausdem
Leben Elias. Wenn der Heilige Geist uns zur Haupt-
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sache auf die Krankenheilung durch Gottes Wirken
aufmerksam machen wollte, hétte er ein anderes Er-
eignisausdem Gebetsleben Eliasherangezogen, ndm-
lich die Auferweckung des gestorbenen Sohnes der
Witwe aus Zarpat (1K617). Stattdessen steht hier, dass
Elia um Diirre im Land und dreieinhalb Jahre spdter
um Regen gebetet hat. Was bedeutete damals diese
Situation fiir die Menschen in Israel? Sie hatten sich
dem Gétzendienst zugewandt und ihre Beziehung zu
Gott aufgegeben. Durch das Gebet um Trockenheit
und um Regen sollten sie die Macht Gottes erkennen
und ihre Beziehung zu ihm wieder erneuern, was ja
dann am Berg Karmel auch geschah.

Dem Geist Gottes kommt es also nicht in erster
Linie auf korperliche Heilung, sondern auf leben-
dige, gute Beziehungen an. Und jetzt verstehen wir
auch die tibrigen Glaubenstipps des Jakobus. Denn
bei jedem einzelnen Hinweis geht es um dasselbe
Thema: Beziehung zu Gott, wenn ich Probleme habe
oder wenn es mir gut geht oder wenn ich krank bin
oder wenn meine Siinden die Beziehung belasten
oder wenn ich vom rechten Weg abgeirrt bin —im-
mer soll ich mit meinem Vater im Himmel Kontakt
aufnehmen, entweder selbst oder mit der Hilfe an-
derer. Die Beziehung untereinander steht im Mittel-
punkt, wenn sie durch personliche Schuld getriibt
ist. Injedem Fall konnen Siindenbekenntnis und Ge-
bet Heilung bringen, in erster Linie also bei den Be-
ziehungen und dann auch bei den Krankheiten, die
vielleichtdadurch ausgel6st wurden. Gottistein Gott
der Beziehungen, und er legt ganz groRen Wert da-
rauf, diese zu pflegen und nicht verkiimmern zu las-
sen. Gleichzeitig mdchte er, dass wir an Leib, Seele
und Geist gesund bleiben. Deshalb liel3 er uns den
Abschnitt im Jakobusbrief niederschreiben.

Wolfgang Vreemann

EIN AUSZUG AUS:
Rundum gesund
Gottes geniales Gesundheitskonzept

Christliche Verlagsgesellschaft
Dillenburg 2019
ISBN 978-3-86353-576-6

272 Seiten, € 14,90

23



Rudolf Kretzer (1907-1975)

als Sammler, Auswerter und Multiplikator von
»Briider«-Literatur und -Archivalien

Vorbemerkung

it nun 80 Jahren bin ich da-

bei, mein Haus zu bestellen
und meine umfangreiche Biblio-
thek zu sichten und zu reduzie-
ren. Sie ist mir in ihrem Grund-
bestand zu einem guten Teil von
meinem Vater RudolfKretzer iber-
kommen, ebensowie sein umfang-
reicherarchivalischer Nachlass zur
»Briider«-Geschichte, den ich be-
reits vor einigen Jahren bis auf we-
nige eher personliche Stiicke an
das Archiv beim Forum Wiedenest
tibergeben habe. Ich bin immer
wieder erstaunt, was mein Vater zu-
sammengetragen, gelesen, kom-
mentiertundz. T.schriftlich ausge-
wertet hatund welche Anregungen
er nicht nur mir, sondern vielen an

Rudolf und Hertha Kretzer
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der Geschichte der »Briider« Inte-
ressierten gegeben hat und durch
seinen Nachlass noch geben kann.
Esistals Sohn nichtleicht, einen
markanten Vater zu wiirdigen, da-
bei neben Licht auch Schatten zu
sehen, wennaucheingrofser Dank
furdieerfahrenenImpulse und das
Geleistete fraglos liberwiegt.

Werdegang

Mein Vater ist am 3. August 1975
im Alter von 68 Jahren verstorben.
Geboren wurde eram 8. Mdrz 1907
in Geisweid (heute Siegen). Sein
Vater, ein Hiittenarbeiter, verstarb
mit knapp 31)ahren und hinterliel3
seine verwitwete Ehefrau mit zwei
kleinenJungen.Deren Mutter hatte
kaum eine Rente, putzte bei Fa-

milien und arbeitete spater in der
Kantineder Siegener AG (SAG Geis-
weid), einer Stahlbaufirma.
Rudolfbesuchtedie Volksschule
inKlafeld (spaterKlafeld-Geisweid)
und konnte sie etwas friiher ver-
lassen, um als Arbeiter zum Fa-
milienunterhalt beizutragen, wah-
rend seinalterer Bruder Wilhelmin
der gleichen Firma eine Lehre als
Schlosser absolvierte. Als der Bru-
der damit fertig war, begann Ru-
dolf dort eine Dreherlehre, die er
wegen guter Leistungen vorzeitig
abschloss. Beide Briider trafen auf
den Werkmeister Karl Bender aus
der Gemeinschaftsbewegung, der
vor allem fiir Rudolf ein geistlicher
Mentor und beruflicher Forderer
wurde. Von 1926 bis 1928 besuchte
Rudolf Kretzer in Siegen die Staat-
liche Fachschulefiir die Eisen-und
Stahlindustrie, dieer miteinem be-
achtlichen Zeugnis abschloss. In
der Zeit der Weltwirtschaftskrise,
den spaten 20er und frithen 30er
Jahren, sorgte Meister Bender da-
fiir, dass immer einer der beiden
Briider in Lohn und Brot war und
die Mutter unterstiitzen konnte.
Mutter Laura Emma geb. Wol-
lenweber (1874-1939) ging mit ih-
ren heranwachsenden Jungen in
die »Versammlung« bei Ziliox in
Weidenau. Um 1930 bekehrte sich
RudolfKretzerbeieiner Evangelisa-
tionvon Paul Schwefel (1874—1960).
Er nutzte Phasen der Arbeitslosig-
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keit, um mit dem Fahrrad durchs
Siegerland zufahren und»Briider«-
Literatur und Hefte des Botschafters
zu sammeln, zu lesen und spater
binden zu lassen. Die wirtschaftli-
che Scheinbliite der Nazis liels den
DreherKretzeralsbald wiederfeste
Arbeit finden und erlaubte ihm, in
wachsendem Umfang »Briider«-
Literatur und Theologika zu kau-
fen und zu studieren. Zugleich
stand er vor einem Dilemma: Friih
hatten ihn in die USA ausgewan-
derte Freunde vor den Gefahren
des heraufziehenden Nationalso-
zialismus gewarnt und ihn aufge-
fordert, Hitlers Mein Kampf zu le-
sen. Dadurch wurde er gegen das
braune Gift immunisiert und ver-
folgte nun auch genauer die Aus-
einandersetzungder Bekennenden
Kirche mit dem NS-Staat, etwa die
Kontroverse Walter Kiinneths mit
Alfred Rosenberg.

Die NS-Zeit — Schwerpunkt

des Nachlasses

Fir Kretzer war deutlich, dass das
NS-Regime ihm keine berufliche
Perspektive bieten konnte, aulser
dass er bald ein begehrter Riis-
tungsfacharbeiter wurde, der bis
Februar 1943 als »unabkémmlich«
vom Wehrdienst freigestellt war.
Jetzt hatte er gleichwohl, noch
nichtverheiratet, die Mittel, in gro-
Rerem Umfang»Briider«-Literatur,
auch englische, und Theologika,
speziellKirchengeschichte, zu kau-
fenoderausdemAusland kommen
zu lassen. Er las aber auch weltli-
che Literatur.

1940 heiratete Rudolf Kretzer
meine Mutter Hertha, geb. Schnell
(1910—2001).

Seit vielen Jahren fiihrte er eine
Korrespondenz mit fiihrenden

Zeit & Schrift 3- 2025

deutschen »Briidern« wie Fritz
von Kietzell (1885—1942) und dem
eigenstandigen Schriftausleger
Franz Kaupp (1866—1945) in Freu-
denstadt. Etliche dieser Briefe und
Anfragen zu Auslegungen einzel-
nerBibelstellenentstandenaus Ge-
sprachen von Rudolf Kretzer mit
Werkmeister Karl Bender und wur-
den dann Franz Kaupp zugestellt,
der damals biblische (An-)Fragen
aus dem Raum der »Briider« be-
antwortete, etwa in der Tenne, den
Handreichungen, in Menetekel, Die
letzte Stunde und im Botschafter.’

Das Verbot der »Christlichen
Versammlung« vom 13. April 1937
durch die Nazis? schuf eine neue
Situation sowohl fiir Franz Kaupp
als auch fiir Rudolf Kretzer. Es ent-
stand in kurzer Zeit die einmalige
Gelegenheit fiir eine von den Na-
zis verbotene religidse Gruppie-
rung, unter bestimmten Auflagen
weltanschaulicher Art und bei
Einflihrung einer transparenten
Flihrungsstruktur und einer dem
System genehmen Fithrungsper-
sonlichkeit einen »Bund freikirch-
licher Christen« (BfC) zu griinden,
dem die Geschwister der soeben
verbotenen»Versammlung«indivi-
duell beitreten konnten, sofern sie
dieobigenAufnahmebedingungen
(undeinigevom»Reichsbeauftrag-
ten« Dr. Hans Becker [1895-1963]
zusdtzlich eingefiihrte theologi-
sche Bedingungen wie »Duldsam-
keit«) erfiillten. Ein Grofsteil der
vom Verbot betroffenen Geschwis-
ter wie auch ein Grofsteil der bis-
herigen »Reisebriider« trat ziigig
inden BfC ein und passte sich dem
neuen, von Dr. Becker vorgegebe-
nen Kurs an.

Eine Minderheit aus beiden
Gruppen ging nicht in den BfC.

1 Kurzes Lebensbild von Franz Kaupp
in: Biblische Fragen beantwortet von
Franz Kaupp, Neustadt/WeinstralRe
(Ernst Paulus) 1971, S. 5-10. Die dort
abgedruckten Fragen und Antwor-
ten, sprachlich leicht lberarbeitet,
stammen zu einem guten Teil aus
der Sammlungvon RudolfKretzer.Es
istanzumerken, dass Kaupp mit wei-
teren Briidern korrespondierte. Eine
Ubersicht iiber seine verdffentlich-
ten und zu verdffentlichenden Ant-
worten und Ausarbeitungen fehlt,
soweit ich sehe, bisher.

2 Zur Vorgeschichte, zur Durch-
fiihrung und zu den Folgen (auch
Rechtsfolgen) dieses Verbotsvgl.die
sorgfaltig gearbeitete und materi-
alreiche Dissertation von Andreas
Liese: verboten, geduldet, verfolgt —
Die nationalsozialistische Religionspo-
litik gegentiber der Briiderbewegung,
Hammerbriicke (Jota) 22003, sowie
Hartmut Kretzer (Hrsg.): Quellen
zum Versammlungsverbot des Jahres
1937 und zur Griindung des BfC, Neu-
stadt/WeinstraRe (Ernst Paulus) 1987.
Eine weitere wichtige Publikationist
die Dissertation von Andrea Strii-
bind: Die unfreie Freikirche. Der Bund
der Baptistengemeinden im »Dritten
Reich«, Wuppertal/Kassel (R. Brock-
haus / Oncken) 21995. Durch den
Zusammenschluss des BfC mit den
Baptisten entstand 1942 der Bund
Evangelisch-Freikirchlicher Gemein-
den (BEFQ), der bis heute die deut-
schen Baptisten und einige ehema-
lige BfC-Briidergemeinden umfasst.
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Franz Kaupp (1866—1945)

3 Die Dokumentation von H. Kret-
zer (vgl. Anm. 2) umfasst wahr-
scheinlich nur die wichtigsten Do-
kumente der Auseinandersetzung,
da es keine Ubersicht tber die un-
gedruckten, bloR vervielfdltigten
Stellungnahmen gibt, ebenso we-
nig tber andere mogliche Privat-
nachlédsse (aufser dem von Dr. Ul-
rich Bister und dem von Gerhard
Jordy, beide im Archiv Wiedenest).

4 Liese, wie Anm. 2, S. 530f., 638.
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Lebensbilder

Aus ihr versammelten sich viele
fortan in Privathdusern zur geistli-
chen Erbauung und zeitweise zum
Brotbrechen. Diese Zeit des Ver-
bots und der Verfolgung festigte
Rudolf Kretzers Gemeinschaft mit
den »Nichtbiindlern«.

Uber die Legitimitit bzw. die
Schriftwidrigkeit des BfC wurden
schriftliche und miindliche Kon-
troversen ausgetragen, wobei die
»Nichtbiindler« im Geltungsbe-
reich der Nazis bei Androhung von
Rechtsfolgen bei Zuwiderhandlung
in die lllegalitdt gedrangt wurden
und keine Druckerzeugnisse ver-
wenden konnten. Sie konnten nur
im Untergrund hergestellte und
heimlich und konspirativ verbrei-
tete Kritik am BfC dauf3ern. Dies ta-
ten sie dann in erheblichem Um-
fang, wobei ihnen vom Ausland
auch gedruckte Stellungnahmen
zu Hilfe kamen.?

EineSchliisselposition unterden
deutschen »Nichtbiindlern« nah-
men die Stellungnahmen und die
Kritik am BfC durch Franz Kaupp
ein. An der Verbreitung der illega-
len Schriften warenzahlreiche Brii-
derwie Wilhelm Stiicher (Eiserfeld)
und Walter Miiller (Eiershausen)
und viele andere mehr beteiligt —
auch Rudolf Kretzer, wie die de-
taillierten Recherchenvon Andreas
Liese nahelegen.*

Diese Aktivitdten blieben der
Cestapo nicht verborgen. Sie
hatte diese Treffen im Blick, ver-
horte die Beteiligten, kam so vie-
len sich im Untergrund treffenden
»Nichtbiindlern« auf die Spur und
brachte viele ab 1938 wegen Fort-
flihrung einer verbotenen Verei-
nigung zur Anklage. Dabei trat Dr.
Becker auch als Sachverstandiger
im Sinne der Anklage gegen ehe-

malige Glaubensgeschwister auf.
Am 19. Juli 1942 hob die Gestapo
eine Hausversammlung in Siegen-
Geisweid aus, ander RudolfKretzer
teilnahm. Es kam zur Anklage vor
deminSiegentagenden Sonderge-
richt Hagen und am 19. Dezember
1942 zur Verurteilung zu sechs Wo-
chen Haft wegen Fortfithrung ei-
ner verbotenen Versammlung. Ru-
dolf Kretzer brauchte diese Haft,
wahrscheinlich wegen seiner Un-
abkémmlichkeitals Riistungsfach-
arbeiter, nicht anzutreten, obwohl
er bereits 1938 in gleicher Sache
eine Verwarnung erhalten hatte.
Bei Franz Kaupp hatte die Ge-
stapo die Adresse von Rudolf Kret-
zer gefunden. Kaupp konnte ihn
warnen, dass wahrscheinlich eine
Hausdurchsuchung bei ihm statt-
finden wiirde. Nun lagerte Kretzer
Teile seiner Bibliothek und wert-
volle Dokumente aus der Kontro-
verse um den BfC auf den Dachbo-
denseines SchwagersErich Schnell
im benachbarten Ferndorf aus. Die
Familie Erich Schnell war der Ge-
meinschaftsbewegungverbunden.
Zur Hausdurchsuchung meines
Elternhausesin Geisweid kamesam
25.Januar1943. Die Gestapo konfis-
zierte den Grofteil seiner verblie-
benen Bibliothek und nahm Rudolf
Kretzer vom 26. Januar bis 11. Fe-
bruar1943in Siegenin Haft. In die-
ser Zeit steckte ein Unbekannter
durchein Oberlichtindasam Siege-
ner Markt gelegene ebenerdige Ge-
fangnis eine niederlandische Un-
tergrundzeitung mitder Nachricht,
dassdie6.Armeein Stalingrad kapi-
tuliert hatte. Wie wir heute wissen,
wardasdie Wende des Krieges.Nun
entschlossen sich die Nazis, den
bisher»unabkémmlich«gestellten
Ristungsfacharbeiter Rudolf Kret-
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zerzur Wehrmachteinzuziehenund
an der Ostfront einzusetzen —man
brauchte dort jeden Mann, und
vielleicht wiirde man ihn auf die-
semWegauchschnellloswerden...

Es kam aber anders, denn ein
Bruder aus dem BfC, der Wei-
denauer Bildhauer Hermann Kuh-
michel (1898-1965), sorgte auf der
Schreibstube der Siegener Wehr-
macht daftir, dass Kretzer als Fach-
arbeiter nach einer Kurzausbildung
als Panzergrenadier einer Repara-
tureinheit, die in der Etappe rus-
sische und deutsche Panzer repa-
rierte, zugeordnet wurde und nie
in die eigentlichen Kampfe verwi-
ckelt wurde. Er war sich aber be-
wusst, auch dadurch am Kriegs-
geschehen mittelbar mitzuwirken.

Nach einer Erkrankung war er
nicht mehr wehrtauglich, aber
seine alte Firma weigerte sich, ihn
wieder einzustellen, da sie sonst
einen ihrer NS-Bonzen als Soldat
hatte abgeben miissen. Als Kret-
zer mit dem ablehnenden Be-
scheid seiner Firma zum Truppen-
arzt zurlickkehrte, erklarte dieser
ihmsinngemaf(3:»Ich habeindeine
Personalakte geschaut — du magst
die Nazis nicht, ich auch nicht. Ich
schreibe dich nun >wehruntaug-
lich<.«5

Damit musste seine alte Firma
Rudolf Kretzer wieder einstellen.
So erlebte er das Ende des Krieges
in seiner Firma.

Die Nachkriegszeit

Unter einem von der englischen
Besatzungsmacht eingesetzten
kommunistischen  Biirgermeis-
ter fand Rudolf Kretzer Zugang zu
Blro und Archiv einer Siegerlander
BfC-Gemeinde und konnte seine
Dokumente mitdenen der BfC-Ge-
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meindeabgleichen undvermutlich
auch komplettieren.

Er versuchte zugleich, die Be-
satzungsmachte von der NS-Ver-
strickung des BfC zu tberzeugen,
hatte damit aber angesichts derin-
ternationalen Kontakte der Baptis-
ten innerhalb des BEFG und seiner
fehlenden Englischkenntnisse kei-
nen dauerhaften Erfolg, zumal ihm
die fiihrenden Briider der »Alten
Versammlung«darin nichtfolgten.

Umso wichtiger war ihm die
moglichst vollstandige Samm-
lung aller relevanten Dokumente
zum BfC, zum BEFG und zum spa-
teren »Freien Briiderkreis« und
ihre Aufbewahrung fiir eine kom-
petente spdtere wissenschaftli-
che Forschung. Zu diesem Zweck
fiihrte er zeit seines Lebens eine
ausgedehnte Korrespondenz mit
Beflirwortern und Gegnern dieser
Gruppierungen und den Zeitzeu-
gen, ebenso mit Theologen wie
Karl Barth und Otto Weber.

Nach aufRen hielt er sich fortan
mit scharfer Kritik an den Fiihrern
von BfCund BEFG zurlick, wieseine
Publikationvon1948 belegt.® Diese
umfasst im Uberblick auch auslin-
dische Wurzeln und Zweige der
Briiderbewegung, wieauchderge-
samte Nachlass weit {iber die BfC-
Kontroverse hinausgeht und auch
die Entwicklung der »Alten Ver-
sammlung« kritisch verfolgt.

Internsah RudolfKretzer das Ver-
hangnis, das der BfC fiir die deut-
sche Briiderbewegung bedeutete.
Eine offene Frage ist dabei, ob der
BfC nicht auch fiir den »Freien Brii-
derkreis« noch eine Hypothek dar-
stellte, gab es doch zeit seines Le-
bens kein Schuldbekenntnis zum
theologisch falschen Weg, indem
der BfC z.B. Judenchristen von ei-

Wilhelm Stiicher (1898-1969)

5 Persdnliche Erinnerung aus wieder-
holten Erzdhlungen meines Vaters.

6 Rudolf Kretzer: »Die Briiderbewe-
gung, in: Fiir Arbeit und Besinnung.
Kirchlich-theologische Halbmonats-
schrift fiir evangelische Geistliche 2
(1948), S. 380—383, 410-412.
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Klara Becker-Emde (1871-1944)
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ner Mitgliedschaft ausgeschlos-
sen hatte.

Rudolf Kretzer interessierten vor
allemdieeigenstandigen Kdpfe un-
ter den »Briidern« (und Schwes-
tern, wie Klara Becker-Emde
[1871-1944]) — diejenigen von den
»Exklusiven« und »Offenen Brii-
dern, die wie Willy Windgasse
(1887—1950) nicht in den Bund gin-
gen, oder auch solche wie Rufus
Fligge (1914-1995) oder Dr. Jakob
K&bberling (1911—2005) im BEFC.

Beruflich wurde er nach dem
Krieg 195357 in seiner alten Firma
Vorarbeiter, dann Werkmeister. Er
gehorte (immer ohne Mitglied-
schaft in einer Gewerkschaft) nach
der Kapitulation dem Betriebsrat
und als Arbeitnehmervertreter
von 1953 bis 1957 dem Aufsichts-
rat der SAG an. Mit Arbeitskolle-
gen und Mitldufern, die Nazis ge-
wesen waren, ging er nachsichtig
um und stellte etlichen von ihnen
in ihren Entnazifizierungsverfah-
ren »Persilscheine« aus. Auch dem
Gestapo-Beamten Biiltmann, der
seine Bibliothek konfisziert hatte,
bescheinigte er, ihn 1942/43 »hart,
aber nicht willkiirlich« behandelt
zu haben. Kretzer selbst war 1952
vom Anerkennungsausschuss des
Landkreises Siegen als »Gescha-
digter der nationalsozialistischen
Gewaltherrschaft«anerkanntwor-
den. Ehrenamtlich fiihrte er in der
Firma eine kollegiale »Freud- und
Leidkasse« und engagierte sich in
arbeitsrechtlichen Fragen fiir seine
Mitarbeiter.

Friihpensionierung und Alter

Bis zu seiner Erkrankung 1961 und
Friihpensionierung 1962 versah er
seinen Beruf engagiert und mit
Facharbeiterstolz. Parallel zu einer

herausfordernden Berufstatigkeit
und auch nach seiner Friihpensi-
onierung flihrte er eine weitgefa-
cherte Korrespondenz, um offene
Fragen um die Griindung von BfC,
BEFG und »Freiem Briiderkreis«und
zur Entwicklung der »Alten Ver-
sammlung« zu kldren und seine
Dokumentation zu komplettie-
ren. Parallel arbeitete er Teile einer
»Briider«-Geschichte, die ihm vor-
schwebte, aus, gab Anregungen zu
Examensarbeiten und Dissertatio-
nen und lieh Archivalien aus, wenn
dieRiickgabegesichert war, waslei-
der nicht immer geschah.

Er kannte seine Dokumente und
fiihrte sie offen in die Auseinan-
dersetzungen um den Weg der
deutschen Briiderbewegung vor
und nach 1937 bzw. 1945 ein, auch
konspirativ, wenn er den Eindruck
hatte, dass man Unliebsames ver-
schweigen wollte. Dann tauchte
ausseiner Sammlung manchesDo-
kument auf, das auf der jeweili-
gen Tagesordnung nicht vorgese-
hen war. Mit dem, was er letztlich
alsDienstandenBriidernverstand,
machte er sich nicht nur Freunde,
und so saf’ er manchmal zwischen
allen Stiihlen.

Bei seiner Trauerfeier sagte der
Trauerredner aus dem Kreis der
»Freien Briider«: »Rudolf Kretzer
ist dem Gesetz der Briider gestor-
ben.«Erging seinen eigenen Weg,
auchinldangerergemeindlicherlso-
lierung.

Lange von der SchriftgemaRheit
des Weges der »Alten Versamm-
lung« liberzeugt, war er dabei im
Alter zuriickhaltender. In seinen
letzten Lebensjahren bedauerte
er manchen Ubereifer und man-
che Uberspitzung in der Absonde-
rungslehre, warauch betriibt »iiber
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manches Geschehnis« auf seinem
Lebensweg, dernichtohne»Schat-
ten«sei.” Erwarrechteigentlichim-
mer ein selbst denkender Einzel-
kdmpfer. Sind nicht gerade diese
Einzelkampfer notwendig, wenn
Mainstream, Zeitgeist oder auch
Erstarrung ganze Bewegungen zu
infiltrieren oderzuldhmen suchen?

Versuch einer Einordnung
Rudolf Kretzer verstand sich in der
Nazizeit nicht als Mann des akti-
ven Widerstands, aber wohl als je-
mand, der im Sinne von Apg 5,29
Gottmehrgehorchenwolltealsden
Menschen und der tiberzeugt war,
dass der BfC nicht den Grundsat-
zen der Bibel entsprach und dass
er selbst damit zum aktiven Unge-
horsam berechtigt und aufgeru-
fen war angesichts der Mehrzahl
derVersammlungsgeschwister, die
nach dem Verbot von 1937 in den
BfC gingen.

Er selbst sah sich und seine
Haltung 1946 so: »Ilrgendwelche
politische[n] Erwdgungen und ir-
gendwelche politische Orientie-
rung kann fiir mich nicht in Frage
kommen. Mich bestimmen nur
weltanschauliche Erwdgungen!«®
Offensichtlich sind »religiose« Er-
wdgungen gemeint.

ErwarRistungsfacharbeiter und
damit eingespannt in die Kriegs-
und Waffenproduktion. Er musste,
alsereingezogenwurde, eine Waffe
tragen — dass er sie nicht benut-
zen musste, empfand er als Gnade.
Friih von auslandischen Freunden
vor dem braunen Gift der Nazis
und ihrer Christentumsfeindlich-
keit gewarnt, las er die Texte, horte
er die Beteuerungen der Nazis kri-
tisch und machte sich keine lllusi-
onen lber ihre christentumsfeind-
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Lebensbilder

liche und menschenverachtende
Ideologie.

Vor allem ab 1937 kam es ihm
danndaraufan,zusammelnundzu
dokumentieren, immer beide Sei-
tenzuhdren, umeigenstandig han-
deln zu konnen, auch wenn viele
den Betérungen der Nazis erlagen.
Vielleichtwiirde erst nachdem Un-
tergang des »Dritten Reiches«, von
demerfriih (iberzeugt war, eine ob-
jektive Beurteilung des BfC mdg-
lich sein.

Fir alle Richtungen der interna-
tionalenund nationalen Briiderbe-
wegung Material, moglichst alle
verfiigbaren Quellen (gedruckte,
insgeheim vervielfdltigte), zu sam-
meln, selbst auszuwerten oder ob-
jektivauswerten zulassen—fiirdie-
ses Ziel scheute er weder Miihe
noch Kosten, auch nicht, alsernach
einem Schlaganfall, der ihn dau-
erhaft linksseitig behinderte, sei-
nen Beruf verloren hatte. Er korre-
spondierte zeit seines Lebens mit
den Entscheidungstrdgern, die oft
von Fiihrern zu Verfiihrern wurden.

SeinebesondereAufmerksamkeit
galtderBriiderbewegungwahrend
der Nazizeit, seine Hochachtung
dabei vor allem den theologisch
unangepassten »Nichtbiindlern«.
Durch spatere wissenschaftliche
Arbeitenwiedie Dissertationenvon
Andrea Striibind und Andreas Liese,
deren Erscheinen er nicht mehrer-
lebte, auch Roland Fleischers Buch
Der Streit tiber den Weg der Baptisten
im Nationalsozialismus, Norderstedt
2014, hétte er sich wohl in seinem
Urteil bestdtigt gefiihlt. Sein nun-
mehr im Forum Wiedenest archi-
vierter Nachlasskannnoch weitere
UntersuchungenanstoRRenund be-
fruchten.®

Hartmut Kretzer

Willy Windgasse (1887—-1950)

7 Rudolf Kretzer an Hartmut Kretzer,
handschriftlich, 24. November 1970.

8 Rudolf Kretzer an Dr. Hans Becker,
maschinenschriftlich, 25. Novem-
ber 1946, S. 6.

9 Zum gesamten Bestand, der die
ganze, auch internationale Brii-
derbewegung im Blick hatte, in
Deutschlandauchregionale Schwer-
punkte und einzelne Ortsversamm-
lungen sowie zahlreiche Fotogra-
fien von Briidern umfasst, und zur
vonihmbesorgten Archivierung die-
ses Nachlassesim Forum Wiedenest
erwagt Hartmut Wahl (Velbert) in
ndchster Zeit noch eine Veroffent-
lichung.
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Es gilt ein frei Gestandnis

Raphael M. Bonelli iiber Tabus in unserer Zeit

In seinem neuen Buch Tabu. Was wir nicht denken diirfen und warum analysiert

der Osterreichische Neurowissenschaftler und Psychiater Raphael M. Bonelli die
Entstehung und das Wesen von Tabus, unterscheidet funktionale von dysfunk-

tionalen Tabus und untersucht, inwiefern die bewussten und unbewussten Ab-

wehrmechanismen dysfunktionaler Tabus auch in unserer Gegenwart wirken.

Inhalt

as Wort Tabu fiihrt Bonelli im Vorwort auf den

EntdeckerJames Cook zurtiick. Als Beispiele nennt
er die Sexualitdt im Viktorianismus sowie den Holo-
caust, der das Totungsverbot enttabuisierte. Heu-
tige Tabus seien etwa Blackfacing, Vaterlandsliebe,
das Relativieren des Klimawandels, die Benutzung
von Wortern wie Zigeunerschnitzel, das Festhalten
an der Binaritat der Geschlechter oder das Eingeste-
henreligioser Einstellungen. Tabus gingen hdufig mit
Sprachverboten einher, verlangten das Leugnen des
Offensichtlichen und miindeten in Moralismus und
jakobinischen Gesinnungsterror.

Kapitel 1 beschreibt eindriicklich, wie sehr unsere
Zeit von dysfunktionalen Tabus gepragt ist. Es be-
ginnt mit der Wiedergabe von J.D. Vance’ Rede auf
der Miinchener Sicherheitskonferenz. Der amerika-
nische Vizeprasident war u. a. auf das moderne Tabu
»Abtreibung« zu sprechen gekommen. Abtreibung
totet einen ungeborenen Menschen — dieses Tabu
diirfe heute niemand ungestraft brechen. Ein weiteres
Tabu, das Vance ansprach, war die Massenmigration.
Ferner wies er darauf hin, dass das Wort Desinforma-
tion bereits von der Sowjetunion verwendet worden
sei, um abweichende Meinungen zu diskreditieren.

Kulminationspunkt der neuerlichen Unfreiheit war
die Razzia gegen einen Rentner, der den griinen Bun-
deswirtschaftsminister Robert Habeck »Schwach-
kopf« genannt hatte. Die Fans von Bayer Leverkusen
mussten 18 000 € bezahlen, weil sie ein Banner mit
der Aufschrift »Es gibt nur zwei Geschlechter« hoch-
gehalten hatten.
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In Kapitel 2 fiihrt Bonelli die grundsatzliche Un-
terscheidung zwischen funktionalen und dysfunkti-
onalen Tabus ein. Sinnvolle Tabus hatten schon ar-
chaische Gesellschaften und samtliche Hochkulturen
gekannt. Sie dienten der Aufrechterhaltung der sozi-
alen Ordnung, der Trennung des Heiligem vom Pro-
fanen, schiitzten vor Krankheit und seien Ausdruck
desselben Wertesystems. Dysfunktionale Tabus hin-
gegen gingen mit Sprech- und Denkverboten einher
und schiitzten Gotzen statt des Heiligen. Funktio-
nale, sinnvolle Tabus seien kulturiibergreifend, evi-
dent und widerspruchsfrei, wahrend dysfunktionale
denBiirgerzumwillenlosen Mitldufer machten, spal-
teten und eine Gesellschaft zersetzten.

Treffend vergleicht der Autor die Polynesierundihre
Tabuisierung des Hauptlings und des Fleischverzehrs
mit der heutigen Gesellschaft. Die soziale Achtung (in
Gestalt von medialem Rufmord, Kontaktschuld, di-
gitaler Lynchjustiz) funktioniere besser als die Straf-
verfolgung, unddennoch gebe esheute Meldestellen
fiir AuRerungen unterhalb der Strafbarkeitsgrenze.

Kapitel 3nimmtsich sieben konkrete aktuelle Tabus
vor: das Migrations-, Demografie-, Gender-, Klima-,
Abtreibungs-, Corona- und Gottes-Tabu.

Migration: Schon 2009 habe der amerikanische
Journalist Christopher Caldwell festgestellt, dass der
wirtschaftliche Nutzen bei Arbeitsmigration durch-
aus geringer ausfalle als angenommen und die So-
zialsysteme stark belastet wiirden. Dies gelte schon
fuirdie Arbeitsmigration nach dem Zweiten Weltkrieg,
erstrechtaberflir die Migration nach 2015. Tabuisiert
werde heute zudem die Kriminalitdt eingewanderter
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junger Manner gegeniiber Frauen sowie der einge-
wanderte Antisemitismus.

Demografie: Es werde verschwiegen, dass die de-
mografische Entwicklung in den Ldndern des Wes-
tens ein dramatisches Problem darstelle. Tabuisiert
werde, dass die geringe Geburtenrate vor allem dem
Feminismus geschuldet sei. Andere verzichteten auf
Kinder gar mit dem Verweis aufs Klima. Stattdessen
lagere man die Geburtenrate auf Migrantinnen aus.
Pointiert bezeichnet Bonelli dies als »reproduktiven
Kolonialismus«. Es werde ferner tabuisiert, dass wir
aufgrund der Massenmigration einen Bevdlkerungs-
wandel erleben wiirden, der mit dem der USA nach
der Entdeckung und Besiedlung vergleichbar sei.

Gender: Bonelli schildert ausfiihrlich den Fall von
Marie-Luise Vollbrecht, dieals Biologin an der Binari-
tatderGeschlechter festhielt und daraufhin gedchtet
und alstransfeindlich bezeichnet wurde. »Im Namen
der Freiheit wird die Freiheit der anderen radikal be-
schnitten« (S. 90). Das Perfide sei, dass dies mit dem
Selbstbestimmungsgesetznunstrafbewehrt sei: Fiirs
Misgendern, alsodie Ansprache mitdem biologischen
Geschlecht, und flirs Deadnaming, also die Anspra-
che mit dem urspriinglichen Vornamen, seien Stra-
fen von bis zu 10000 € angesetzt. Sogar eine Trans-
frau namens Emilia Perez geriet in Ungnade, als sie
sich liber Diversitatsbemiihungen Hollywoods lus-
tig machte. »Die woke Revolution frisst ihre eigenen
Kinder«, schreibt Bonelli lapidar (S. 94).

Klima: Der Autor leugnet nicht, dass ein stabiles
Klimafiirdie Menschheit wichtigist. Erstelltaberfest,
dass die Griinen ein libidindses Verhaltnis zur Katas-
trophe entwickelt hatten und dass renommierte Kli-
maforscherwie Hansvon Storch, dieden Alarmismus
nichtteilten, gecancelt wiirden. Pointiert schreibt er,
dasKlimasei fiirden Menschen da, nicht der Mensch
fiirs Klima (S. 97). Zu Recht spricht er von einer Oko-
Religion und bezeichnet das Klima als neuen Got-
zen. Gefahrlich werde es da, wo der héhere Zweck,
die Rettung des Planeten, jedes Mittel rechtfertige,
also auch menschliche Kollateralschdden in Kauf zu
nehmen seien.

Abtreibung: Bonelli konstatiert zundchst, dass der
Schutzdes ungeborenen Lebensin allen Weltreligio-
neneinewichtige Rollespielt. Tabuisiert werde heute,
dass das Lebensrecht frontal mit der Selbstbestim-
mung der Frau kollidiert. Ebenso tabuisiert wiirden
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die posttraumatischen Belastungsstdrungen vieler
Frauen, die abgetrieben hatten. Lebensschiitzer und
ihre Demonstrationen wiirden hingegen aggressiv
abgewehrt und damonisiert.

Corona: Von der Corona-Pandemie behauptet Bo-
nelli, abweichende Meinungen seien ebenfalls tabu-
isiert worden. Auch im Nachhinein habe man eine
Aufarbeitung verweigert.

Gott: In diesem Abschnitt geht Bonelli der Frage
nach, warum ein verbindlicher Glaube, der Glaube
bibeltreuer Christen, so oft als Bedrohung wahrge-
nommen wurde und wird. Die Rede ist von einem
Glauben, nach dem nicht alle in den Himmel kom-
men und Gott eine Entscheidung fordert und den
Siinder bestraft. Andere Minderheiten wiirden ge-
schiitzt, Christen (im oben beschriebenen Sinn) je-
doch nicht. Bonelli macht verschiedene Ursachen
dafiir aus. Vor allem beinhalte der christliche Glaube
einen Gott, der Menschen gebietendiirfe, und das wi-
dersprechefundamental demvorherrschenden Indi-
vidualismus und unserer narzisstischen Gesellschaft.
Die Achtundsechziger hitten diesen Glauben als An-
griff auf die Freiheit gedeutet, wahrend in Wahrheit
erstdie Gebundenheitan Gott vonden Begierden be-
freieundzuwahrer Freiheit fiihre. Schlielich verwei-
geresichderchristliche Glaube totalitaren Ideen und
dem Zeitgeist. Deswegen sei er sowohl| vom Natio-
nalsozialismus als auch vom Kommunismus als Be-
drohung wahrgenommen worden und werde auch
heute noch als subversiv empfunden.

In Kapitel 4 untersucht Bonelli, wie Tabus entste-
hen und wie sie aufrechterhalten werden. Im Unter-
schied zu Kapitel 5 geht es um unbewusste psycho-
logische Abwehrmechanismen.

Ein Mechanismus bestehe darin, dass auf den dro-
henden Tabubruch mit Aggression reagiert werde.
Das »N-Wort« zu sagen, ernte heute dieselben Re-
aktionen, wie wenn man 1890 »Penis« gesagt hatte.
Am Beispiel des Tiibinger Oberbiirgermeisters Boris
Palmer macht der Autor deutlich, wie die aggressive
Abwehrdesdrohenden Tabubruchsfunktioniert—am
Ende stand der erzwungene Parteiaustritt.

Ein weiterer Mechanismus sei die Verdrangung ei-
nes Problems in Verbindung mit neurotischer Fixie-
rung. So heif3e es z.B. reflexartig, nicht alle Migran-
ten seien bose.

Verwandtdamit seider Mechanismus der Verschie-
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bung. Nicht Morde durch antisemitische Migranten
seien das Problem, sondern die Berichterstattung
dariiber. Den Messerattacken folgten »Demos ge-
gen rechts«. Das ist nach Bonelli eine klassische Ta-
ter-Opfer-Umkehr und Victim Blaming.

Ahnliches passiere bei der Verleugnung. Ein sys-
tematisches Problem wie der gewalttdtige, frauen-
feindliche oder antisemitische Migrant werde vom
Feminismus nicht thematisiert, der durch Transition
zerstorte Mensch werde zum Einzelfall erklart, der
drohende demografische Kollaps oder die bedrohte
Meinungsfreiheit wiirden schlichtweg geleugnet.

Beliebte Abwehrmechanismen seien tiberdies Ra-
tionalisierung und Intellektualisierung. Abtreibung
z.B. werde als Frage der »reproduktiven Selbstbe-
stimmung« diskutiert. Man fliichte sich in Abstrak-
tionen lber das Dilemma und verschweige, dass es
ganzbanalumdieT6tungungeborenen Lebensgehe.

Ein weiteres Phanomen sei das Moral Licensing. An-
gesichts von kognitiver Dissonanz —ein Klimakleber
wird z.B. iberfiihrt, nach Bali geflogen zu sein — be-
klage niemand mehr Doppelstandards, sondern dem
Klimakleber werde aufgrund seines Aktivismus ein
moralisches Guthaben zugestanden, das die Flug-
reise rechtfertige.

SchlieRlich gebe es noch die Projektion: Intole-
rant, aggressiv und dialogunwillig seien per se nur
die anderen; der Hassrede kdnnten sich nur die Bo-
sen bedienen.

Wer trotz kognitiver Dissonanz an seinen Uber-
zeugungen festhalte, reagiere besonders aggressiv
und lasse nur noch seine Meinung gelten. Die Re-
aktion auf die Vance-Rede in Miinchen sei die ei-
ner narzisstischen Krankung gewesen. So habe man
zum Gegenangriff ausgeholt, Schuldzuweisungen
gemacht, sich emport und moralisch erhoben. Der
Westen betrachte sich selbst als Monster: Als Kolo-
nialist sei man schuld am Zustand des afrikanischen
Kontinents, zudem sei man des Sexismus und Ras-
sismus und der CO.-Emission tberfiihrt. In Wahrheit
kritisiere man aber nicht sich selbst, sondern seine
reaktiondren Vorganger. Die »neuen Anstdndigen«
haben nach Bonelli keine Meinung, sie sind ihre Mei-
nung. Eine abweichende Meinung zuzulassen wiirde
daher ein Hinterfragen des Selbstbildes erfordern.

Kapitel 5 handelt von Propaganda- und Manipula-
tionsmethoden, die eingesetzt werden, um Meinun-
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gen einer Gesellschaft zu tabuisieren, sodass vollig
gewdhnliche Ansichten innerhalb von Jahrzehnten
unsagbar werden. Die UdSSR habe relativ schnell er-
kannt, dass es nicht so wichtig sei, zu wissen, was der
Feind denkt, sondern zu beeinflussen, was der Feind
denkt. So sei die Friedensbewegung massiv durch
die Sowjetunion beeinflusst gewesen, und auf diese
Weise habe man wirkungsvoll eine starkere Aufriis-
tung verhindert. Auch das negative Selbstverstand-
nis des Westens sei starker von der Sowjetunion be-
einflusst, als uns lieb und bewusst sei.

Der Autor nennt eine ganze Reihe von Argumen-
tationsweisen, die manipulativen Charakter haben,
u.a.das Strohmann-Argument (wer gegen eine CO»-
Steuer ist, ist gegen Umweltschutz), das Ad-perso-
nam-Argument, das Konstruieren falscher Dilemmata
(entweder fiir Migration oder Nazi) oder den What-
aboutism (der Angriffskrieg Putins ist schlimm, aber
was ist mit der NATO? Antisemitismus ja, aber was ist
mit Gaza?). Auch Agenda-Setting gehort zu diesen
Manipulationstechniken (jedes Wetter wird in einen
Zusammenhang zum Klima gestellt). Beim Astrotur-
fing wird mittels Trollfabriken eine groRe Bewegung
vorgetduscht, bei der Euphemismus-Tretmiihle wer-
denimmer neue Euphemismenersonnen, umdie Re-
alitat zu beschdnigen. Bonelli nennt auch Big Lie als
Manipulationstechnik; demnach gibt es tatsachlich
Verschworungstheorien, diev.a.der Komplexitatsre-
duktion dienen. Ferner nennt er das Gaslighting (das
Gegenliber wird dazu gebracht, den eigenen Gefiih-
len zu misstrauen) und die FuR-in-die-Tiir-Technik
(man beginnt mit einer scheinbar harmlosen Forde-
rung wie der Anrede von Mannern und Frauen, um
beim Gendern zu landen).

In Kapitel 6, dem meines Erachtens wichtigsten,
wendet sich der Autor den Kennzeichen dysfunk-
tionaler Tabus zu und wie man sie loswerden kann.
Klimareligion, Wokismus, Multikulturalismus — all
das seien im Grunde AnmaRungen des Gottlichen.
Je weniger man Gott fiirchte, desto mehr wucher-
ten dysfunktionale Tabus. Sie dienten vor allem dem
Machterhaltbestimmterldeologien, konditionierten
Menschen, die Worter wie Indianer unterlie3en, um
Ungemach zu vermeiden, aber nicht, weil sie liber-
zeugt seien. Dies fiihre zur Verleugnung des Offen-
sichtlichen und schlief3lich zur Verleugnung des ei-
genen Gewissens. Bei funktionalen Tabus gehe es
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um echte Amoralitat und Schuld. Dysfunktionale Ta-
bus ndhmen einem hingegen Verantwortung ab, so-
dass man sie beachten und gleichzeitig diskriminie-
ren und denunzieren kdnne. Wer dysfunktionalen
Tabus Gehdr schenke, habe Angst, ins Fettndpfchen
zu treten. Alle Grol3en der Geschichte hingegen hat-
ten dysfunktionale Tabus gebrochen. Die eigentliche
Ursache fiir dysfunktionale Tabus sei, dass Gott im
Herzen durch Gotzen ersetzt worden sei, wie der Au-
tor mit Riickgriff auf den Schriftsteller G. K. Chester-
tonzubedenken gibt. Die Einschrankung der Freiheit
beginne stets mit Sprachtabus. Sich die Redefreiheit
zuriickzuholen, seidaher die erste Malinahme gegen
staatliche Zersetzung der Privatsphare.

Es schlief3t sich der meines Erachtens brillanteste
Abschnitt des Buches an, namlich Bonellis Ausfiih-
rungen zur Parrhesia, die er nach eigenen Angaben
dem Philosophen Michel Foucault verdankt:»Parrhe-
sia(eingedeutschtauch Parrhesie) bezeichnet das frei-
mitige Reden oder den Mut, {iber alles sprechen zu
kénnen. Parrhesia ist ein Ausdruck der besonderen
Liebe zur Wahrheit. Wer Parrhesia praktiziert, sieht es
als Pflicht, die fiir sich erkannte Wahrheit auszuspre-
chen, auch wenn es das Eigeninteresse gefahrdet. In
Parrhesiaist der Sprecher sich seinerinneren Freiheit
bewusst und wahlt—wenn es sein muss—Ehrlichkeit
statt Uberredung, Kritik statt Schmeichelei und Ri-
sikostatt Sicherheit. Parrhesiaist dasHeilmittelgegen
Liige, Denkvorschriften und Sprachpolizei« (S. 195).

In Kapitel 7 schreibt Bonelli in Anlehnung an den
Philosophen Hermann Liibbe, dass weder die NS-Ver-
brechen noch die Verbrechen im Namen des Kom-
munismus aufgrund moralischer Gleichgdiltigkeit be-
gangen worden seien. Es sei bei beiden um nichts
weniger als die Ausmerzung des Bdsen gegangen.
Aber der Zweck heilige niemals die Mittel, das »Pa-
thos der Menschheitsrettung« habe nichts von sei-
ner Gefahrlichkeit verloren.

Bonelli beschlie3t sein Buch mit einer Unterschei-
dung zwischen dem moralischen Menschen, der ei-
nerobjektiven Moralfolgt, und dem Gesinnungsmen-
schen, der seiner subjektiven Gesinnung folgt und
demzur Durchsetzungdieser Gesinnungjedes Mittel
rechtist. Schon der Soziologe Max Weber habe weit-
sichtig vor den Folgen einer reinen Gesinnungsethik
gewarnt, und der Wokismus sei die reinste Form der
Gesinnungsethik. Der Autor hegt jedoch die Hoff-
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nung, dass ein Paradigmenwechsel bevorsteht und
wir die dysfunktionalen Tabus abschiitteln konnen.

Wiirdigung

Ich stimme Bonelli weitgehend zu. Seine Charakte-
risierung der »neue Anstandigen« Iasst aufhorchen.
Besonderstreffend analysiert er, inwiefern es sich bei
dem Zusammenstof zwischen dem Gesinnungsmen-
schen mit seiner subjektiven Moral und dem morali-
schen Menschen mit seiner objektiven Moral um ei-
nen Clash of Civilizations handelt. Kurzum: Ich habe
sehrvon der Lektiire profitiert und empfehle dasBuch
dringend weiter.

Vermutlichist die Situation wirklich so dramatisch
wie von Bonelliangedeutet. Denn mit dem Selbstbe-
stimmungsgesetz ist Herbert Marcuses »repressive
Toleranz«, die nurnoch eine Meinung zuldsst, bereits
in ein Gesetz gegossen worden. Die Glaubens- und
Gewissensfreiheit desjenigen, der Transition fiireinen
Irrweg und eine Hybris halt — der Mensch schwingt
sich zum Schéopfer seiner selbst auf und liberschrei-
tet die Grenze zwischen Geschopf und Schopfer! —,
muss hinter dem Selbstbestimmungsrecht desjeni-
gen, der die Transition vollzieht, unter Androhung
staatlichen Zwangs zurlickstehen.

Gegen solches Unrecht und eine solche Gesin-
nungsdiktatur seine Stimme zu erheben, erfordert in
der Tat den Freimut eines Petrus und Johannes (vgl.
Apg 4). Aber genau dazu ist der Heilige Geist seit
Pfingsten unter den Gldubigen, wie es Philipp Spitta
so treffend in seinem Pfingstlied ausgedriickt hat:

»Es gilt ein frei Gestdndnis / in dieser unsrer Zeit, /
ein offenes Bekenntnis / bei allem Widerstreit.«

»Und nun, Herr, sieh an ihre Drohungen und gib dei-
nen Knechten, dein Wort zu reden mit aller Freimiitig-
keit« (Apg 4,29) — das sollte auch das tdgliches Ge-
bet derjenigen sein, die sich dem Ungeist unserer
Zeit nicht unterwerfen wollen.

Marcel Haldenwang

i Raphael M. Bonelli:
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n unserer Gesellschaft spielt die
Bibel schon seit langerem nur
nocheinegeringeRolle. DieCriinde
dafiir sind vielfiltig. Ein wesentli-
cherAspektist, dassdie Glaubwiir-
digkeit der Bibel insbesondere seit
der Epoche der Aufklarung zuneh-
mend durch die Bibelkritik infrage
gestellt und angegriffen worden
ist. Soist es zu begriiRen, dass der
pensionierte Religionslehrer Mat-
thias Hilbert ein Buch zu diesem
Thema verdffentlicht hat.

Im ersten Teil widmet er sich der
historisch-kritischen Theologie
und weist deren Problematik, Un-
haltbarkeit und Unwissenschaft-
lichkeitnach.Hilbertschreibt:»Bei
der Beschiftigung mit der Frage
nach der Glaubwiirdigkeit der Bi-
bel und derjenigen der historisch-
kritischen Theologie bzw. Exegese
(Auslegung) ist mirschon friih auf-
gefallen, dass deren vermeintliche
Ergebnisse allzu oft lediglich auf
Pramissen und Spekulationen,
auf Vorurteilen und Unterstellun-
gen beruhen, nicht aber als Re-
sultat unvoreingenommener his-
torischer Untersuchungen gelten
kénnen« (S. 7). Die Gesamtproble-
matik bringtauch derHeidelberger
Theologe undBibelwissenschaftler
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Klaus Bergerin seinem Buch Die Bi-
belfdlscher. Wie wir um die Wahrheit
betrogenwerden auf den Punkt. Hil-
bert zitiert ihn zustimmend: »Die
historisch-kritische Exegese der
letzten 200 Jahre hatalles Porzellan
im Haus der Christenheit zerschla-
gen.Bishinzurletzten Blumenvase.
(...) Sie hat viele Theologiestudie-
rendezumAbbruchihres Studiums
gebracht und lieferte vielen Men-
schen wohlfeile Argumente, um
aus der Kirche auszutreten. Sie hat
den Atheismus gefordert (...). Sie
hat stets den kritischen Verstand
befeuert und vermutlich nieman-
den zum Christentum bekehrt. (...)
Wenn aber der Exeget bei seinem
Tun selbst nicht weilR, wo er steht,
danndringen Ersatz-Weltanschau-
ungen in das zarte Gewebe ein,
an dem er arbeitet« (S. 8). Ein Zi-
tat von C.S. Lewis soll diese Argu-
mentationslinie abschlief3en: »Sie
behaupten, ihre Forschungen hat-
tenzudieser Lehre gefiihrt. Aberin
Wirklichkeit haben sie zuerst ihre
Lehreaufgestelltunddannaufdie-
serGrundlageihreForschungenin-
terpretiert« (S. 9).
Nachdiesengrundsatzlichen Er-
wdgungen skizziert Hilbert kurz
die Umkehr der Theologieprofes-
sorin Eta Linnemann (1926—2009).
Sie hatte sich 1970 in Marburg bei
den bekannten Vertretern der his-
torisch-kritischen Methode Rudolf
Bultmann und Ernst Fuchs habili-
tiert. 1978 kam sie zum Glauben,
verwarf ihre alten Einsichten und
bekdampfte fortan diese Methode.
Im Folgenden stellt Hilbert die
grundlegenden Thesen der histo-
risch-kritischen Methode vor und
machtihrezentralen Schwachstel-
len deutlich, gipfelnd in einem Zi-
tat von Joseph Ratzinger: »Bibel-

auslegung kann in der Tat zum
Instrument des Antichristen wer-
den« (S. 24).

Danach behandelt der Verfas-
ser das Thema »Gotteswort oder
Menschenwort« und verdeutlicht
dabei auch die historische Glaub-
wirdigkeit der biblischen Texte. Er
fasst zusammen: »Was die Glaub-
wiirdigkeit der in den neutesta-
mentlichen Texten gemachten
Angaben und Aussagen angeht,
so sind die historisch-kritischen
Theologen in ihrem grundsatzli-
chen, vorurteilsbeladenen Skep-
tizismus und ihrem Hang zur per-
manenten Problematisierung der
biblischen Texte und zur Schaf-
fungimmerneuer Hypothesen oft-
mals kritischer als die »gelernten
Historiker<selbst« (S. 33). Er zitiert
auch F. F. Bruce: »Wir haben viel
mehr Unterlagen fiir die neutes-
tamentlichen Schriften als fiir die
meisten Schriften klassischer Au-
toren, deren Echtheitanzuzweifeln
niemandem einfallen wiirde. Ware
das Neue Testament eine Samm-
lung von weltlichen Schriften, so
wadre seine Echtheit im Allgemei-
nen (ber allen Zweifel erhaben.
Esist eine seltsame Tatsache, dass
Historiker den neutestamentlichen
Schriften oftviel bereitwilliger Ver-
trauen geschenkt haben als viele
Theologen« (S. 34). Die Gottinger
Althistorikerin Helga Botermann
erganzt: »Seit Jahren bin ich scho-
ckiert iiber die Art, wie die Neutes-
tamentler mitihren Quellen umge-
hen. Sie haben es geschafft, alles
so infrage zu stellen, dass sowohl
der historische Jesus wie der his-
torische Paulus kaum noch fassbar
sind. Wenn die Althistoriker diese
MaRstdbe tiberndahmen, kdnnten
sie sich gleich verabschieden. Es
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gabe nicht mehr viel zu bearbei-
ten« (S. 34).

Im ndchsten Kapitel legt der Au-
tor hilfreiche Gedankenzum»rech-
ten Umgang mit der Bibel« dar,
wobeiaberfolgende Formulierung
befremdet und auch nicht gut in
den sonstigen Tenor des Buches
passt: »Die Hoffnung aber, dass
Gott in seiner grofsen Barmher-
zigkeit und Liebe dennoch einen
Weg finden wird, auch die in der
Holle Verweilenden seines Heils ei-
nes Tages teilhaftig werden zu las-
sen,—diese Hoffnung brauchen wir
deshalbnichtaufzugeben«(S. 43f.).

Weitere Themen sind dann Ge-
burt und Auferstehung Jesu. Diese
insgesamt iiberzeugende Darle-
gung wird durch einzelne Aussa-
gen liber die Verfasser der Evange-
lien etwas getriibt, lassen sie sich
doch nur schwer mit dem Prinzip
der gottlichen Inspiration verein-
baren. Hilbert spricht allgemein
von Erinnerungen an vergangene
Ereignisse undschreibt dann:»Wie
unterschiedlich der eine oder an-
dere der Anwesenden die Details
des Geschehnisses nach seiner
Erinnerung wiedergibt und wie
man sich dabei zum Teil gegen-
seitig korrigiert ... das Kernereig-
nis also ... aber zweifelsfrei iber-
einstimmt und so die Beweiskraft
erhdlt« (S. 67). »Mdglicherweise
war es bei dem Uberlieferungs-
prozess auch zu der einen oder
anderen Ungenauigkeit und Ab-
weichung oder bei den Verfassern
auch zu eigenen Erinnerungsfeh-
lern und -liicken im Detail gekom-
men«(S. 67).—Dagibtesdochbes-
sere Argumente in Bezug auf die
Harmonisierung scheinbar wider-
spriichlicher Aspekte.

Der erste Teil schliel3t mit einer
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ausfiihrlichen Erdrterung der Be-
deutung des Kreuzestodes Jesu ab.

Imzweiten Teilbehandelt der Au-
tor das Thema »biblischer Realis-
mus«in BezugaufGottden Schop-
fer, den Menschen und die Siinde,
die Existenzdes Bosen, das Volk Is-
rael und die Zeichen der Endzeit.
Diese Erorterungen sind hilfreich,
da sie biblische Hauptlinien her-
ausarbeiten und diese oft gegen
denantibiblischen Mainstreamab-
grenzen. Sehr spezielle Erdrterun-
gen, z.B. liber das geniale Verhal-
tender Bienen, konnendabeiauch
Uberblattert werden. Der durch-
aus interessante Teil tiber die Ge-
schichtedes Volkes Israel ist eben-
falls recht ausfiihrlich, hat Hilbert
doch u.a.zum Ziel, den Antisemi-
tismus in einen grof3en Zusam-
menhang zu stellen und zu erldu-
tern, dass der Kampf gegen Israel
letztlich eine Form des Wider-
standes gegen Gott und Christus
ist. Im letzten Teil spart der Au-
tordannauch nicht mit berechtig-
ter Kritik an den Kirchen und zeigt
nachvollziehbar, wie sie weitge-
hend zum Opfer des Zeitgeistes
geworden und von der biblischen
Lehre abgewichen sind. Hier ware
noch zu ergdnzen, dass ihre unbi-
blischen Ideen mittlerweile auch
zunehmend in evangelikale Berei-
che eindringen.

Alles in allem kommt dem Buch
dasVerdienst zu, wesentliche The-
men rund um die Bibel und deren
Botschaft transparent zu machen
und von dieser her zu reflektie-
ren. Es ist sehr gut recherchiert
und mit vielen Nachweisen ver-
sehen. Nur nebenbei soll erwdhnt
werden, dass einige Personen, von
denen zum Teil zustimmungswiir-
dige Zitateabgedruckt werden, aus

Gute Grinde,
der Bibel zu vertrauen

der aufgezeigten biblischen Per-
spektive weltanschaulich proble-
matisch sind. Bei einigen Themen
deutetder Autor Sichtweisenauch
nur kurz an, ohne sie weiterzufiih-
ren (z.B. 24-Stunden-Tage am An-
fang der Bibel). Das Sprachniveau
ist angemessen akademisch-pra-
zise, ohne kiinstlich kompliziert
zu sein.

Insgesamt lohnt sich also die
Lektiire, auch weil hier die welt-
anschauliche Bedingtheit etlicher
aktueller Diskussionsthemen deut-
lich wird. So kdnnen wir dem Epi-
log zustimmen: »In diesem Buch
wurde versucht, >gute Griinde« fiir
die Glaubwiirdigkeit der Bibel vor-
zulegen. Sie kdnnen im besten Fall
Glaubenshilfe leisten und das Ver-
trauenin Gottes Wort starken. Gott
und die Wahrheit seines Wortes
[zu] beweisen vermdgen sie natur-
gemald nicht. An Gott zu glauben,
ihm und seinem Wort zu vertrauen,
das bleibt uns weiterhin aufgetra-
gen. Es ist letztendlich eine exis-
tenzielle Entscheidungsfrage, vor
der wir stehen und bei der es um
buchstablich »alles< geht« (S. 174).

Jochen Klein
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Wo man Gott begegnen kann

Die Bedeutung von Bergen ist fiir uns Menschen
sehr unterschiedlich. Soist es z.B. noch gar nicht
solangeher, dahattendie Gipfel unserer Alpenfiir die
Bewohner gar keine Namen, denn sie waren fir sie
ohne Bedeutung. Die Alpler waren Bauern, und von
den Bergen kamen hochstens Muren oder Schneela-
winen, die ihnen das Leben schwer machten.

Andererseits haben grofe, majestdtische Bergmas-
sive die Menschen stets beeindruckt und inspiriert,
vorallemdann, wennsieineiner Landschaft uniiber-
sehbar hervorragten.

Auch in der Bibel spielen Berge schon friih eine
Rolle. Von einem Berg, dem Sinai, verkiindete Gott
seinem Volk Israel seine heiligen Gesetze. Von einem
anderen Berg, dem Nebo, zeigte Gott dem Mose das
Land Israel. Der »Berg Zion, ein Synonym fiir Jeru-
salem, spielt in der Bibel eine grofe Rolle. Vielleicht
hatte sich von daher im spateren Israel die Annahme
verbreitet, Gott auf Hohen und Berggipfeln finden zu
konnen, vielleicht weil man meinte, Gott dort »na-
her« zu sein.
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EineFrau,derjesusindersamaritischen Stadt Sichar
begegnet, erwahnt diese Haltung. Sie meint, Anbe-
tung misse an bestimmte Orte gebunden sein, an
einen bestimmten Berg oder eine bestimmte Stadt:
»Unsere Viter haben auf diesem Berg angebetet, und
ihr sagt, dass in Jerusalem der Ort sei, wo man anbe-
ten miisse.« Doch Jesus gibt ihr und uns eine Beleh-
rung, die bis heute gilt: »Frau, glaube mir, es kommt die
Stunde, da ihr weder auf diesem Berg noch in Jerusalem
den Vater anbeten werdet« (Joh 4,20.21).

Berge sind eben Berge und keine Orte, an denen ri-
tuelle Begegnungen mit Gott vorprogrammiert sind.
Berge sind oft wunderbar. Aber Gott bindet sich nicht
ansieoder iberhauptaneinen bestimmten Platzdie-
ser Welt. Er ldsst sich von denen finden, die ihn auf-
richtig suchen — vielleicht auf einem Berg, vielleicht
aber auch ganz woanders.

Karl Otto Herhaus

(aus: Leben ist mehr)
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