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Irich Miiller, der Zeit-&-Schrift-

Lesern als Autor dieser Zeit-
schrift bekannt ist, hat erneut ein
Buch vorgelegt. Wie in der vor vier
Jahren hier besprochenen Publi-
kation zum Buch Ruth (vgl. Z & S
3/2018, S. 32-35) widmet er sich
auch diesmal einem Bibelbuch,
in dem sich Gott bereits im Alten
Testament wider Erwarten Heiden
zuwendet und mit ihnen Heils-
geschichte schreibt. Die Rede ist
von Jona, dem »Problemprophe-
ten«, wieihn Miillernennt, dererst
im zweiten Anlauf Gottes Auftrag
nachkommtundder gottvergesse-
nen assyrischen Stadt Ninive Ge-
richt ankiindigt.

Ich teile die Vorliebe des Au-
torsfiirsolche Bibelbiicher, undfiir
mich ist das Buch Jona ein Kleinod
unterdenBiicherndesAlten Testa-
ments. Indem sich Gott der heid-
nischen GroRstadt Ninive zuwen-
detundinseiner Gnadedas Gericht
tibersiezumindestaufschiebt (vgl.
den Propheten Nahum), ist die-
ses Bibelbuch wohl eines der neu-
testamentlichsten Biicher des ge-
samten Alten Testaments. Umso
gespannter war ich zu erfahren,
was Gott dem Autor zu dieser Ge-
schichte, die nicht nur mich seit
Kindheitstagen begleitet, aufs
Herz gelegt haben kdnnte.
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Miillers Buch gliedert sich wie
folgt: Zundchst werden der Aus-
legung auf anderthalb Seiten
»Kernsdtze«vorangestellt, gewis-
sermalsen Selbstzitate, die darauf
hinweisen, unter welchem Aspekt
derAutorandasBibelbuchjonahe-
rangeht: Er liest es als eine »Herz-
erweiterung fiir den Jona in mir«
und deutet Jona als jemand, der
gesetzlich verengt ist und lernen
muss, dass er nicht zu kurzkommt,
wenn Gott sich in seiner Barmher-
zigkeit auch anderen Menschen
zuwendet.

Auf den folgenden zwei Seiten
stelltder Autorkurzdie Akteure der
Jona-Geschichte vor, und zwar in
der Reihenfolge ihres Auftretens.
Dazu zdhlen neben den mensch-
lichen Akteuren auchtierische Ge-
schopfe wie der Fisch oder der
Wurm und pflanzliche Mitspieler
wie die Rizinusstaude.

Es folgt eine Einleitung, die wie
bereits die Kernsatze abermals da-
rauf hinweist, unter welchem As-
pektsich der Autordem Buch Jona
nahert: Es geht laut Miiller um ei-
nen Frommen, der sich von Gottes
gnadiger Weite provoziert fiihlt.Es
schlieRensicheinigeaktuelle The-
men an, die nach Auffassung des
Autors heute einen besonderen
Anlass fiir Pauschalurteile bieten
konnten, aber eben auch Anlass,
imeigenenHerzen stattdem»jona
in mir« zunehmend dem »Christus
in mir« Raum einzuraumen.

Diesichanschliel3endenvierKa-
pitel der Auslegung folgen den
vier Kapiteln desBibelbuches.Und
so zeichnet Miiller zunidchst die
Beauftragung Jonas nach, seine
Flucht, auf der er vonseiten der
heidnischen Schiffsbesatzung ei-

niges zu lernen hat und die fiir ihn
im Wasser endet. Nebenbei veror-
tet der Autor die Ereignisse geo-
grafisch und zeitlich und klopft
den Bibeltext daraufhin ab, was er
uns heute zu sagen hat und inwie-
fern wir uns dem Missionsauftrag
widersetzen kdnnen, z.B. indem
wir es uns unter gleichgesinnten
Christen gemditlich machen, statt
in eine verlorene Welt hinauszu-
ziehen, die den Heiland braucht:
»Wir, diewirdenwahren Gott ken-
nen, verkriechen uns eher nicht
im Laderaum eines Holzschiffes,
abervielleichtim Hobbykeller oder
ziehen uns zurlick in die Dauer-
berieselung vor dem Bildschirm,
fllichten in den Job oder[,] noch
schlimmer, ziehen uns zuriick in
Kirchengebaude und Gemeinde-
zentren, bleiben weitgehend »un-
ter uns«. Dann sind wir Christen,
dieihrenAuftragnichtleben!«(35).
Pointiert zeigt der Autor auf, dass
Jona auf dem Schiff erlebt, was
er Ninive nicht gonnte, ndmlich
dass Heiden beginnen, den »al-
lein wahren Gott« zu flirchten und
anzubeten.

Das zweite Kapitel ist liber-
schrieben mit »Denkpause« und
widmet sich Jonas Zwangspause
im Bauch des Fisches, den Miiller
gemadl seinem Sinn fiir Sprach-
witz »Wassertaxi« nennt. Die Ab-
wartsbewegung Jonas in die Tie-
fen des Meeres stehe dabei fiir
die geistliche Entwicklung Jonas
unddie»wachsende Entfremdung
von>Gottin der Hohe«. Jonalernt
schmerzhaft, wie sehr er ange-
sichts der Todesgefahr selbst auf
Gottes Barmherzigkeit angewie-
sen ist, und er lernt, erhorlich zu
beten. Miiller deutet an —und die
Andeutung ldsstdaraufschliefl3en,
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wietieferindasStudiumdieserBe-
ziige eingestiegen ist —, wie reich
an Anspielungen auf andere Psal-
men Jonas »personlicher Unter-
wasserpsalm« ist. Ein signifikan-
terUnterschied besteheallerdings
darin, dass das, was andere Psalm-
dichterinBezugaufs Ertrinken me-
taphorischschrieben, fiirJonaeine
sehr reale Erfahrung gewesen sei.
Vers 9 deutet Miller als Hinweis,
dass Jona von seiner Religiositdt
noch nicht kuriert ist, weil er sich
immer noch wie bereits in Kapi-
tel 1,9 Uber die Abgrenzung von
den Heiden definiert, das Prob-
lem bei ihnen verortet, wahrend
er in Wahrheit selbst das Problem
darstellt. Erfreulicherweise wid-
met Miiller in diesem Buch der
Christologie mehr Aufmerksam-
keit als in seiner Ruth-Auslegung
undgehtden»versteckten Hinwei-
sen auf Christus« nach. Sosstellter
Beziige zu Jesu Begrabnis und sei-
ner Auferstehungher,aberauchzu
Rom 6 und der Taufe, die bekannt-
lich unser Begrabnis mit Christus
symbolisiert.
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Das dritte Kapitel widmet sich
der zweiten Chance, die Jona be-
kommt, die Gott aber auch fir
Menschen unserer Tage bereit-
halt, wenn sie sich darauf einlas-
sen. Diesmal ist Jona gehorsam,
geht in die Stadt Ninive und ver-
kiindet ihr die Strafandrohung
Cottes — wenn auch noch immer
widerwillig und ohne die Hoff-
nung, dass Gott wie ihm auch die-
sem Volk gegeniiber gnddig sein
kdnnte. Miiller zeigt auf, wie al-
lein Gottes Wort bei den Ninivi-
tenBuleund Umkehrbewirkt, und
betont, dass es dieselbe Wirkung
auch heute noch habe und Gott
mitten in unser Leben sprechen
mochte. Er warnt davor, es sich
zu leicht zu machen beider Unter-
scheidungzwischen denen, die es
»gepackt haben«, undsolchen, die
wir aufgrund von AuRerlichkeiten
noch nicht zu den Christen rech-
nen.DasKapitel schlieRt miteinem
sehr eindringlichen Exkurs dazu,
wie Jesus selbst Stindern begeg-
nete, sich vonihnen einladen liel3,
Gemeinschaft mit ihnen pflegte
und grofde Geduld im Gesprach
mit ihnen an den Tag legte, wah-
rend er den »besonders Frommen
seiner Zeit« zuweilen harsch und
radikal begegnete. Diese Ausfiih-
rungen haben mir vor Augen ge-
flihrt, wie absurd manche Diskus-
sionen sind, die gewisse Christen
auchheutenoch liberdie Legitimi-
tdtvon»Freundschafts-und Nach-
barschaftsevangelisation«fiihren,
wenn sie biblisch gebotene (in-
nere) Absonderung mit duRerli-
cher Distanzierung und Isolation
verwechseln.

DasvierteKapitelist iiberschrie-
ben mit »Therapeutisches Ge-
sprach« und zeichnet nach, wie

Gott Jona mit Hilfe der Wunder-
baum-Lektionvor Augenfiihrt, wie
schandlich und egozentrisch sein
»Anti-Gebet« ist, in dem er Gott
seine Barmherzigkeit gegeniiber
Ninive geradezu vorwirft. Auch
hier zeugt eine Nebenbemerkung
tber die Unterschiede zu den {ib-
rigen Vorkommen der Bekenntnis-
formel »Barmherzig und gnddig ist
der Herr« von den intensiven Stu-
dien, die dem Buch zugrunde lie-
gen und die der lesbare und ver-
standliche Stil vergessen machen
konnte. Es folgen abermals Aus-
flihrungen Uber die Versuchung,
sich ein zu enges Bild von Gott zu
machen, sich zu sehr nach Ein-
deutigkeit zu sehnen und zu sehr
liber Abgrenzung zu definieren.
Wie erstgeborene Kinder erst ler-
nen missten, dass die Eltern sie
auch nach der Geburt von Ge-
schwisterkindern nicht weniger
lieb hitten, so habe Jona lernen
missen zu teilen und dass Gott
ihn trotz seiner Liebe zu Ninive
nicht weniger lieb hatte; an an-
derer Stelle vergleicht Miiller die
Liebe Gottes anschaulich mit dem
Teilen eines Facebook- oder Insta-
gram-Fotos, dessen Zustimmung
durchs Teilen nicht weniger, son-
dern multipliziert werde. In einem
flir mich sehr eingangigen Exkurs,
derdieheilsgeschichtliche Dimen-
sionundVorschattungdes Prophe-
tenbuchesjonain Bezugauf Gottes
Plane mitden Heiden verdeutlicht,
macht Miller deutlich, dass diese
eiferslichtige Haltung erst recht
uns Christen, die wir den Heiden
entstammen, nicht gut zu Gesicht
steht. In dem auf jeder Seite spiir-
baren Bemiihen des Autors, den
Bibeltext auf Aktualitdt hin abzu-
klopfen, fordert er den Leser auf,
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seinen personlichen Rizinusbaum
zuidentifizieren und die eindring-
lichen Fragen, die Gott Jona stellt,
aucheinmal ansich heranzulassen
sowie von Jesus zu lernen, Mitleid
zu haben mit den Mitmenschen,
diewiedie BewohnerNiniveskeine
Kenntnisvon Gotthabenundohne
jede Orientierung durchs Leben
stolpern. In seinem »Glaubens-
Check-up« ruft Miiller den Leser
dazu auf, sich einmal zu priifen,
oberzurGesetzlichkeit oder Belie-
bigkeittendiert oderoberwirklich
christuszentriert glaubt und lebt.

Ab Seite 155 folgen dann fiinf
als »Anhdnge« bezeichnete Kapi-
tel. Der erste Anhang enthilt ein
Aufbauschema des Jona-Buches,
das die Parallelen zwischen Kapi-
tel 1—2 und 3—4 veranschaulicht.
Der zweite Anhang widmet sich
noch einmal ausfiihrlicher den
acht Fragen Gottes an Jona, die
Miiller pragnant als »Dehniibun-
gen«fiirjonaundden»jonain mir«
bezeichnet,undgehtweiteren Fra-
gen Gottes in der Heiligen Schrift
nach, die Menschen ins Mark tra-
fenunddazuanleiteten, sich selbst
zu hinterfragen und zu reflektie-
ren. Der dritte Anhang schlief3lich
splirt den vielfachen Psalmbezii-
gen von Jonas »Unterwasserge-
bet« weiter nach und fiihrt durch
eine kleine Synopse dem Leser vor
Augen, dass es sich bei Jonas Ge-
bet geradezu um einen »Psalmen-
Potpourri«handelt. Der vierte An-
hang ist fiir mich der wertvollste,
weil er Jonas »Verwandtschaft«im
Neuen Testament aufspiirt: Tref-
fend identifiziert Miiller die Arbei-
terim Weinberg (Mt 20), den hart-
herzigen Schuldner (Mt 18) und
den daheimgebliebenen Sohn (Lk
15) als Menschen, die wie Jona mit
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GottesBarmherzigkeitanderenge-
geniiber hadern und dariiber bit-
terwerden. Derletzte Anhang wirft
dieFrageauf, obdasBuch)onahis-
torisch zu verstehen ist und sich
die Geschichte tatsachlich so ab-
gespielt hat. Der Autor weist zu
Rechtdaraufhin, dassein Gott, der
keine Wunder vollbringen kann,
kein Gott ist und dass Jesus selbst
in Mt 12 von der Historizitdt des
Buches ausgeht. Allerdings sei die
Frage »letztlich zweitrangig«, weil
es auf die »geistliche Botschaft«
der Jona-Geschichte ankomme.

Positives

Im Klappentext heil3t es, dass der
Autor Bibelkommentare fiir Men-
schenschreibt, dieeigentlich keine
lesen.Ichhalte Miillerfiireinender
wenigen christlichen Autoren, die
begriffen haben, wie dramatisch
der Riickgang echter Lesekompe-
tenzunterdernachriickenden Ge-
neration ist. Fiir den christlichen
Glauben, der als Offenbarungsre-
ligion aufs Buch und auf die Lese-
kompetenz geradezu angewiesen
ist, ist dies eine dramatische Ent-
wicklung und birgt die Gefahr in
sich, in vorreformatorische Zei-
ten zuriickzufallen, wo die Men-
schen Gottes Wort nicht selbst
lesen konnten. Mich packt ange-
sichts dieses Befundes regelma-
Rig ein Entsetzen, wenn ich sehe,
wiemanungeachtet dessenin ge-
wissen Kreisenimmer noch bar je-
der Illustration und Anwendung
im lebendigen Wort Gottes her-
umstochert, Miniaturmalerei be-
treibt, moglichst bibelnah for-
muliert, ohne zumindest darum
zu ringen, welchen »Sitz im Le-
ben« bei den heutigen Adressa-
teneinbestimmter Bibeltext haben

konnte. Miiller hingegen gelingt
es, in einer Sprache zu formulie-
ren, die anschlussfahigist. Gerade
diegrauhinterlegten Kasten»zum
Weiterdenken« sind in ihrer di-
daktischen Reduktion vorbildlich.
Mitseineminsgesamtsehranspre-
chend gestalteten Buch und den
Ubersichtstabellen im Anhang re-
agiert er auf oben skizzierten Be-
fund und versucht seinen Lesern
entgegenzukommen — Didaktiker
wiirdenvon Scaffolding sprechen—
und den »garstigen Graben« zwi-
schen Buch und Leser zumindest
ein Stiick weit zu iberwinden.
Meine erste Sorge beim Lesen
war, dass man Miillers Ansatz, das
gesamte Buch unter dem Aspekt
einer gesetzlichen Verengung Jo-
naszudeuten, als anachronistisch
abtunkdnnte. ZuRecht weist Mil-
ler allerdings darauf hin, dass Got-
tes Wort zu allen Zeiten ins eigene
Leben hineingesprochen hat. Und
die Gefahr, die eigene Gottesbe-
ziehung fiir exklusiv zu erachten,
fiir sich Gottes Barmherzigkeit in
Anspruch zu nehmen, sie aber an-
deren vorzuenthalten, scheint mir
eine anthropologische Konstante
zu sein, wie ja auch das Gewicht,
das)esus dem Themain den Evan-
gelien einrdumt, deutlich macht.
Insofern ist der Ansatz m.E. legi-
tim und zeugt vom Vertrauen des
Autors in die Harmonie der Hei-
ligen Schrift (vgl. 92). Zu Recht
schreibt Miiller, dass es auf jeden
Einzelnen ankomme und Umkehr
einepersonliche Sachesei(96).Ich
bin iberzeugt, dassauch zu Zeiten
des Alten Testaments —das in ge-
wisser Weise ja eine Gesetzesre-
ligion war — jeder einzelne Israe-
lit diesen schmerzhaften Prozess
durchlaufen und, wenner gerettet
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werdenwollte,anden Punktgelan-
genmusste, »dass in [ihm], das ist in
[seinem] Fleisch, nichts Gutes wohnt«
(Rom7,18).Indie Pharisder-Fallezu
tappen ist bis heute eine sehr re-
ale Gefahr.Wirmissenneulernen,
denPharisderinunsauszumachen
und unters Kreuz zu bringen, ler-
nen, die teuflische Macht der Re-
ligiositdt zu erkennen. Dass Miil-
ler den Finger in diese Wunde legt
und davor warnt, dass die »hoch-
ndsigen Frommen« sich oftmals
von den vermeintlichen Problem-
fallenabgrenzen, ohnezumerken,
dasssie die eigentlichen Problem-
falle sind (169), und uns anleitet,
den »jona in uns« auszumachen
und durch den »Christus in uns«
zu ersetzen, halte ich fiir ein sehr
berechtigtes Anliegen.

Kritisches
Miller weist darauf hin, dass das
hebradische Wort flir »Umkehr«im
Buch Jona (Kap. 3,4) doppeldeutig
sei,alsosowohl die Zerstorungder
Stadt Ninive als auch die Umkehr
bezeichnen kénne (86, 102). Fer-
ner sei die Ankiindigung eher als
finale Drohung und nicht als ex-
akte Vorhersage zu verstehen ge-
wesen (102). Auf diese Weise ver-
suchterdas Problem,wonach)ona
im Fall der Umkehr Ninives ja als
falscher Prophet uberfiihrt wor-
denware, aufzulésen.Beidem Ver-
such, das Verhalten Jonas auf sein
falsches Gottesbild und seine zu
enge Frommigkeit zuriickzufiih-
ren, Ubersieht der Autoraberm.E.,
unter welch hohem Druck ein Pro-
phet des Alten Testaments stand,
sollte das angekiindigte Gericht
ausbleiben.

Bei dem Versuch, Jonas Verhal-
ten zu verstehen, darf man auch
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nichteinfach tiberdiefiirlsraelvon
Gott selbst gebotene Abgrenzung
zu den Heidenvolkern hinwegge-
hen — fiir Petrus hat Miiller inter-
essanterweise sehr viel mehr Ver-
standnis als flir Jona (126) — und
tber die Art, wie Israel ein Se-
gen fiir die Heiden sein und seine
»Botenfunktion« ausiiben sollte
(144); die Aussage, Gott gehe es
um »Einladung, nicht um Abgren-
zung« (145) stimmt fiir die Zeit des
Alten Testaments m.E. so nicht.
Auch sollte man bedenken, wel-
chen Stellenwert das Denken im
»Tun-Ergehen-Zusammenhang«
fiir einen Mann wie Jona gehabt
haben muss. Zudem wissen wir
nicht, welche Graueltaten in Ni-
nive an der Tagesordnung waren,
sodass man auch einmal aus der
Perspektive der Opfer auf diese
Stadt blicken sollte. Bei dem Ver-
such, Jonas Verhalten zwar nicht
zurechtfertigen, aberdochzuver-
stehen, wdre es niitzlich gewesen,
solche Aspekte mit hinzuzuziehen
undseinVerhaltennichtalsblofRRes
»othering« (29) zu deuten.
Dezidiert widersprechen muss
ich dem Autor, wenn er in seinem
Buch wiederholt die These ver-
tritt, Jona reite auf Prinzipien he-
rum, wahrend Gott nicht um je-
den Preis Prinzipien durchsetzen
wolle (21). Seine Liebe sei immer
nochgrdleralssein Zorn (29).Jona
sei Opfer seiner eigenen Theolo-
gie, denn eines seiner Prinzipien
laute, dass Gott konsequent sein
miisse und Schuld bestraft gehdre
(51,142). Gott lasse sich nicht gern
festlegen, seieinbeweglicher Gott
(86), denke um (101), brauche Be-
wegungsspielraum, stlirze Jona
durch seine »Zweideutigkeit« in
die Krise (119), und dieser sei an

Gott gescheitert (121). Diese Deu-
tung halte ich fiir schlichtweg
falsch. Gott ist treu, wie Miller
selbst ausfiihrt, er hat sich an sein
Wort gebunden und steht zu sei-
nen Verheil3ungen. Und spdtes-
tens wenn wir das Neue Testa-
ment hinzuziehen, bemerken wir,
dasssich Gottes Gerechtigkeitund
Gnade keinesfalls ausschliel3en.
Das ist doch das GroRartige, dass
Gott den Gegensatz von Gerech-
tigkeit und Gnade, die auszutarie-
ren nicht nururisten und Pddago-
gen in ihrem Arbeitsalltag immer
wieder schwerfillt, versohnt. Gott
kann denen, die glauben, Barm-
herzigkeit erweisen, ohne dassda-
bei seiner Gerechtigkeit Abbruch
getan wird, weil Gott das Gericht
ber die Siinde an einem Stell-
vertreter vollzog, seinem eigenen
Sohn. So wird Gottes Gerechtig-
keit im Gegenteil gerade erwie-
sen, wenn er gnddig ist und den
rechtfertigt, »der des Glaubens an
Jesus ist« (ROm 3,26). So verdanken
wir, anders als Miiller behauptet
(148), dieeigene Vergebunggerade
nicht Gottes »dynamischem«, son-
dern durchaus seinem »stringen-
ten« Handeln. Genauso stringent
ist aber, dass denjenigen, der das
Heilsangebot Gottes in der Per-
son Jesu ablehnt, die Vergeltung
fiir seine stindigen Taten mit vol-
ler Wucht treffen wird. Denn Gott,
auchderdesNeuen Testaments, ist
GnadeundWahrheit (vgl.Joh1,17).

Miller warnt davor, allzu ri-
gide zwischen »Glaubigen« und
»Ungldubigen« zu unterscheiden
(100), und fiihrt als Beleg 2Tim
2,19 sowie Mt 13,24ff. an. Dabei
tibersieht er, dass einen halben
Versspater Paulus genau dazu auf-
fordert: »Jeder, der den Namen des
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Herrn nennt, stehe ab von der Unge-
rechtigkeit«, und dass das Gleich-
nis vom Weizen und Unkraut vom
Reich Gottes spricht, aber nicht
von der Verantwortung der Ge-
meinde, die sehr wohl eine klare
Dichotomie zwischen »errettet«
und »verloren«vorzunehmen hat,
vor allem wenn es darum geht,
wer am Mahl des Herrn teilneh-
men darf und wer nicht. Die Ge-
fahr, dass nicht wenige Fromme
einem Selbstbetrug aufsitzen und
gar nicht errettet sind, wahrend
solche, die von den blol3 Religit-
sen beargwohnt werden, durch-
ausvonNeuemgeborensind, teile
ich, und auch Jesus widmet dem
Thema nicht umsonst ein eigenes
Gleichnis (vgl. Mt 25,1-13). Aber
dem Problem ist nicht beizukom-
men, indem man die Unterschei-
dung einebnet.

Dass der Autor bei seiner ei-
genen Lektire grof3ziigig ist und
nicht nur bibeltreue Autoren her-
anzieht, wurde bereits bei der Be-
sprechung seines Ruth-Buches
angemerkt. Und so hat diesmal
sogar ein reichlich fragwiirdiges
Zitat von Eugen Drewermann Ein-
zug in das Buch gehalten, wonach
Strafen Gottes immer nur aus den
selbstverschuldeten Folgendesei-
genen Tuns bestlinden (49), was
ich fiir falsch und von der Bibel
nicht gedeckt halte. Diesmal setzt
Miiller aber noch eins drauf und
druckt auf dem Umschlag seines
Buches ein Testimonial eben je-
nes Eugen Drewermann ab. Dies
kénnte man als Provokation ab-
tun, allerdings steht zu befiirch-
ten, dass allein durch diese Lese-
empfehlung etliche konservative
Leser, die von Miillers eindring-
lichem Weckruf, den Jona in sich
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auszumachen und unters Kreuz
zu bringen, profitiert hatten, das
Buch gar nicht erst lesen werden.

Wie oben erwahnt, spricht Miil-
ler sich dafiir aus, die Jona-Ce-
schichte als historisch zu verste-
hen.Erhaltesaberauchfiirlegitim,
diesnichtzutun, soferndie»geist-
liche Botschaft«, die»theologische
Wahrheit« der Geschichte fiirs ei-
gene Leben adaptiert werde — die
Frage derHistorizitdt sei»nichtun-
wichtig, aber letztlich zweitran-
gig« (177). Wenn es bei der Bibel-
exegese jedoch keine Rolle mehr
spielt,obmandaswunderkritische
Paradigma der liberalen Theolo-
gie teilt oder nicht, droht die Ge-
fahr postmoderner Beliebigkeit.
Miiller kritisiert in seinem Buch ja
mehrfachden Wunschvieler Chris-
tennach Eindeutigkeit (z. B.107ff.).
Soferndamitwirklichzweitrangige
Fragen gemeint sind, ist ihm zu-
zustimmen. Die Frage nach dem
wunderkritischen Paradigma aber
beriihrt den Kern des christlichen
Glaubens und ist daher alles an-
dere als zweitrangig.

Quintessenz
Vorallem der letztgenannte Punkt
macht es mir schwer, fiir das Buch
eine uneingeschrankte Leseemp-
fehlung auszusprechen. Dies be-
daure ich umso mehr, als Miiller
zum Thema »Gesetzlichkeit« viel
zu sagen hat und das Thema, wie
er auf S. 149f. ausfiihrt, eng mit
seiner eigenen geistlichen Sozia-
lisationineinergesetzlichen Glau-
bensgemeinschaft verwoben ist,
was seinen Ausfiihrungen hohes
Gewicht und eine grof3e Glaub-
wirdigkeit verleiht.

Ich nehme mir seine Anleitung
fur »Dehnilibungen« in Sachen

»Herzerweiterung« gleichwohl
zu Herzen. Gerade daheimgeblie-
beneSohnesind versucht, mit Arg-
wohn und Verbitterung zu reagie-
ren, wenn Gott auch dem Hallodri,
der in letzter Minute zu ihm um-
kehrt, Gnade erweist und ihn mit
offenen Armen empfangt. John
Bunyan, der Autor der Pilgerreise,
beschreibt sehr treffend, wie die
Pilger auf ihrer langen Reise — sie
stehtbildhaft fiirden Weg, denein
Mensch bis zu seiner Bekehrung
und dann als Christ zuriickzule-
gen hat — auf einen Grund gera-
ten, den er die »Vergessenheits-
Au« nennt. Das ist dann der Fall,
»wenn sie vergessen, welche Giite
siebereitsempfangen undwie we-
nigsiesieverdienthaben«.Sover-
wunderlichJonas Reaktionaufden
ersten Blick sein mag — wenn wir
ehrlich sind, wissen wir, dass auch
wir, insbesondere wenn wir Chris-
ten mit einem empfindsamen Ge-
wissen sind, auf diesen unliebsa-
men Boden geraten kdnnen. Die
Reaktion Gottes auf Jonas Verbit-
terung und Argwohn zeigt, dass er
viel Verstandnis aufbringt: »/st es
recht, dass du ziirnst?« (Kap. 4,4).
Auch der Weinbergbesitzer fragt
so liebevoll und schonend seinen
Arbeiter, den er mit » Freund«anre-
det: »Blickt dein Auge bése, weil ich
glitig bin?« (Mt 20,15). Wenn Jona
ebenso wie die Arbeiter im Wein-
berg genau iiberlegten und auch
wenn wir Glaubigen heute genau
Uberlegen, werwirsind und woher
wirkommen, muss unsdie Antwort
eigentlich leichtfallen.

Marcel Haldenwang
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